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1

Préambule

Le syndicat d'eau de la Région de Montville souhantamer la procédure de
Déclaration d’Utilité Publique des points d’eauldentville. Le Comité Syndical a
délibéré en faveur de l'exécution de cette procgdiars de la séance du 29
septembre 2005.

Le Syndicat a confié a SAFEGE ['étude environnemlent préalable a
I'établissement des périmétres de protection plngsigles ouvrages. Celle-ci débute
par une présentation de la collectivité de I'eaudet réseau de production,
d’adduction et de distribution.

L’objectif de ce dossier est, d’'une part, de préseles principales caractéristiques
géographiques, physiques et techniques de la z@xadd qui sera définie en
collaboration avec 'ARS de Haute Normandie et Lifygéologue agréé. Cette
premiere partie integre la réalisation d’'invesiigga de terrain au droit des ouvrages
et de leur contexte environnemental.

Dans un second temps, une analyse des sourcediggende pollution et des
risques potentiellement encourus par la ressoureae sera menée.

La conjugaison de l'occupation des sols, des détvexercées, de la nature des
terrains et de la vulnérabilité de I'aquifére, ferapparaitre des zones sensibles d’'un
point de vue environnemental.

Ce dossier devra permettre a I'Hydrogéologue agigédéfinir, en fonction de
I'environnement actuel, I'extension des périmetdes protection pour ces points
d’eau et de statuer sur les débits d’exploitationvant étre autorisés.

Le présent rapport représente le dossier de phdsel'8tude environnementale ; il
s’attache principalement a recenser et a décrgaaddivités existantes a proximité
des sites de d’exploitation, et & en analyserisegies potentiels de pollution qu’elles
représentent pour la ressource.
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2
Objectifs et méthode de prospection

L'objectif de cette partie de I'étude est le re@ment des activités humaines,
infrastructures et ouvrages pouvant présenter uepace pour la qualité de la
ressource en eau.

Les activités humaines, qu’elles soient agricoles non-agricoles (industrielles,
commerciales, artisanales, etc.) générent dessrejetles déchets spécifiques qui
peuvent, suivant l'activité et sa localisation, résggenter un risque plus ou moins
important pour la qualité de la ressource en eau.

La collecte des données a été effectuée aupresffdecnts organismes publics,
mairies et organismes concernés (DDT, DREAL, BRGhMercommunalité, etc.),
complétée par des enquétes de terrain et des chelsabibliographiques sur internet
(bases de données en ligne notamment).

+ des services de [I'Etat: DREAL de Haute Normandiirection
Départementale des Territoires et de la Mer - DDdéMla Seine Maritime,
Direction Départementale de la Protection des Rdjoms de la Seine
Maritime - DDPP,

* du Conseil Général de Seine maritime pour les demmélatives au trafic
routier,

» des Collectivités en ce qui concerne l'assainissgna@tonome des eaux
useées et la gestion des déchets,

 de la bibliographie disponible en ligne sur intérneegistre national des
émissions polluantes (Ministére de I'Ecologie),dsade données du BRGM
(BASIAS pour les activités de service et BASOL pdes anciens sites
pollués).

L’ensemble de ces données a été recoupé seloifflaemtes sources d’information
puisconfirmé et validé grace a des reconnaissances apfondies du terrain.

Les résultats des recherches sont exposeés indéperatd les uns des autres selon la
source d’information. Certaines redondances existeimc entre les différentes
sources d’information. Sont présentées dans chelyagitre les cartes de synthese
relatives a chaque source d’information consultée.
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Les autres éléments ont été obtenus grace a kboodition des communes qui ont
été sollicités au travers d’échanges téléphonigtipar le biais d’'un questionnaire.

Le rapport s’organise autour des thémes suivants :

v
v

v
v
v

Risques et nuisances liés a I'urbanisme, la démbigaet I'occupation des sols ;

Risques et nuisances liés aux activités artisanatsemerciales, industrielles,
de loisirs ;

Risques et nuisances liés a I'assainissement desusées et eaux pluviales ;
Risques et nuisances liés aux infrastructures ;
Risques et nuisances liés aux décharges et auxsdsqévages ;

Le territoire d’investigation correspond a celuliohié lors de la phase précédente
de I'étude. Il se porte a 2 200 ha et recoupedaytartie de 7 communes.

Safege 3 Agence de Rouen
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3
Remarques prealables

Avant d'initier la phase d’analyse des risquespoihvient de dresser au préalable les
lignes directrices de la sensibilité de la ressewen eaux souterraines au droit du
périmetre d’étude, définies en partie lors de laseghprécédente relative a la
caractérisation hydrogéologique de l'aquifere.

Vecteurs de pollution

Dans ce rapport on détaille 'ensemble des sitpeesentant un risque potentiel de
pollution pour la ressource exploitée au droit fiileages du SIAEP. Les résultats de
la premiére phase d'étude ont permis de précisallegpu étaient les voies

d’exposition des ouvrages aux pollutions. Les itigasons hydrogéologiques ont

défini :

v Que les ouvrages concernés sont des forages digdaitant une ressource
considérée profonde, mais pouvant présenter untnadé hydraulique avec la
nappe alluviale du Cailly (par drainance des haorizsuperficiels notamment).

v" Que les ouvrages exploités ne sont pas en relhfildraulique directe avec le
réseau hydrographique de surface et notamment gyila pas d’échanges
flagrant depuis le Cailly ou la Clérette vers Ipp@a.Ce réseau de surface n’est
donc pas un vecteur de pollution pour la nappe, amoins au droit des sites

v" Que les ouvrages exploités ne sont pas connectés a w@saau karstique
développé sensibilisant directement la ressource iafiltrations d’eaux de
ruissellement par le biais d’effondrement de nakanestique (bétoire), bien que
des tracages aient démontrés la présence de tinoslaapides dans le bassin
du Cailly (BRGM) (cf. explications page suivanteg¢s forages ne montrent pas
de turbidité excessive ni de pollution microbiolpgg. Les risques d’infiltration
d’eaux de ruissellement vers le sous sol, inhérants présence de bétoires
actives dans le périmetre d’étude, ne sont pasopd&pants et peuvent étre
considérés comme peu significatifs.

Ainsi, les ouvrages concernés par I'étude sontcppalement exposés au risque
d’infiltration diffuse des contaminants éventuelsa longueur du cheminement
hydraulique et le temps de transfert des pollutisost alors des facteurs clés de
I’évaluation de la sensibilité des forages.
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On percoit alors que le risque de pollution espligs fort en amont hydraulique
immédiat des zones de captages et en particulidratudes rayons d’influence des
pompages.

Les pollutions potentielles sont donc principaletngrhiculées dans la matrice de la
craie, dont la partie supérieure, altérée a sdrptésente les vitesses de circulation
les plus élevées. Des facteurs de dilution, deedsspn, ainsi que les gradients
d’écoulements interviennent dans I'évaluation dsque de contamination des
captages. La prise en compte du positionnemendctastés recensées par rapport a
I'éloignement des zones de captages et a la praxidhin axe de ruissellement des
eaux de surface (concentration des flux), sontatiééres importants a considérer
dans cette analyse.

La hiérarchisation des risques de pollution engengrar les activités sera donc
dépendante de la nature intrinseque de I'activitpremier lieu, de I'éloignement du
site par rapport aux captages et au contexte mimgigoe d’implantation d
I'activité.

On précise également qu’'une expérimentation dages;souterrains, réalisée depuis
deux bétoires recevant les eaux de ruissellemefauteroute A151 (rapport BRGM
R40781, juillet 1999), apporte les éléments suwant

v' Les colorations sont positives dans des délais doksts ; de I'ordre d’une
guinzaine d’heures ; ce qui conférerait a ce seales vitesses de circulation
souterraines de 'ordre de 100 a 350 m/h.

v'  Les détections, faites au moyen de fluocapteurgodéss dans la source, sont
dans certaines conditions hydrogéologiques sujedtediscussion. Certains
parameétres comme la matiére organique, en émettarg la méme longueur
d’'onde que certains traceurs fluorescents, fausesmésultats des opérations. A
la lecture des résultats de I'expérimentation gaagit surprenant qu’'une vitesse
aussi rapide de restitution (15 heures), fournisse restitution pendant pres
d’'un mois (du 25/06 au 22/07), d’autant que la mads traceur injecté est
relativement faible (2 kg pour chaque traceur).

v" Il convient néanmoins de considérer que les écamésnsouterrains pseudo-
karstigues mis en évidence et issus de la partestodu périmétre d’étude
atteignent la vallée du Cailly. lls impacteraiedanmoins préférentiellement les
sources développées en rive droit de la Cléreite @roit de la vallée, opposée
aux sites de captage).

v'  Les écoulements rapides a la surface de la nappiesiedonc interceptés par les
émergences en rive droit de la Clérette et évaciaéle réseau hydrographique
de surface vers I'aval des sites de captage.

En définitive, si 'on peut admettre que les iméitions diffuses ou ponctuelles,
effectives sur la marge ouest du périmetre d’éaignent la vallée du Cailly, on
suspecte que ceux ci ne contribuent pas dans ths fproportions a I'alimentation
des ouvrages AEP exploités par le Syndicat. Elledigipent majoritairement a
I'alimentation des sources en rive droite de lar€té ou bien a I'alimentation de
cours d’eau.
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On s’attend des lors a ce que la ressource expledé plus sensible d’'un point de
vue environnemental a la partie est du territoiédudle (Montville, Mont-Cauvaire)
gu’a la partie ouest (Eslettes, Ancéaumeville) rdygport est assez peu détaillé et il
est hasardeux de poursuivre les interprétatiom®tiessai au dela de ces points.

Sensibilité de la ressource en eaux souterraines

Un état des lieux de la qualité des eaux a et&ér@sns le rapport de phase 2 relatif
a la caractérisation hydrogéologique du secteus. féncipaux éléments issus de
cette synthése portant sur les analyses de ladeeti®90 — 2009, sont les suivants :

v" Pollutions diffuses

*+ Concentration moyenne actuelle de nitrates infégieu 20 mg/l (seuil de
qualité a 50 mg/l).

¢ Détection frequente de pesticides en particulies timzines (atrazine et
déséthylatrazine, simazine), dans des proportioferiéures au seuil de
qualité de 0,1 pg/l. Il s'agit de traceurs (plusliaés aujourd’hui) de
I'activité agricole d’il y a quelques années. Uraetttion de glyphosate au
forage des Sondres en 2007.

v" Pollutions ponctuelles

¢ Présence occasionnelle de micro-organisme. Lesctidte sont plutét
anciennes.

¢ Des concentrations significatives de Composés @jgas halogénés
volatils (COHV - tri et tétrachloréthylene notamrtjesont régulierement
détectées au droit des ressources.

¢ Les forages ne sont pas turbides.

Au vu de ces analyses, il apparait que la ressquasente une sensibilité envers les
pollutions diffuses de type pesticides d’apresdétections de triazines. La pollution
azotée n’est pas un critére prépondérant de catilslité. Bien que l'utilisation des
pesticides soit importante dans le domaine agri¢olatement des cultures), on
suspecte, dans le cadre d’'implantation des foragesntiellement urbain, que leur
origine soit également urbaine, domestique et imdlie : traitement des surfaces
privatives (réseau ferré, site industriel), pubdigu (voiries, parking), usage
domestique, etc. Outre la présence de sites in€lsstit conviendra donc de vérifier
I'existence d’emprises publiques nécessitant uregah (désherbage par exemple)
en amont des sites de captage.

Le site de captage des Sondres, exposé par le @asdés concentrations
significatives de pesticides, dont le glyphosate@d?, a fait 'objet de I'installation
d’un dispositif de traitement des phytosanitairas gharbon actif. Le glyphosate est
un désherbant total - non sélectif — accessible pouusage domestique (ancien
brevet de la marque Roundup).
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La seconde pollution a laquelle est confrontée dasource est les composeés
organochlorés tri et tétrachlororéthyléne. Il Satg solvants utilisés dans l'artisanat
et l'industrie : dégraissage de pieces métalligliedustrie de I'automobile et des
métaux), décapage de peinture, extraction de reatierganiques, nettoyage et
détachant a sec, etc. Le bruit de fond de ces ce@spdans la nappe de ces derniéres
années, dans des proportions significatives etsimeaellement supérieures au seuil

de qualité, a conduit le Syndicat a solliciter udemande de dérogation
d’autorisation d’exploiter les points d’eau.

Finalement, on retiendra que la ressource captékaiiudes deux sites de pompage
est exposée :

v' a une pollution diffuse par les produits phytosasirels, généralisée sur
'ensemble du périmétre d’étude (zones urbainegoees agricoles) et plus
globalement sur I'ensemble du bassin versant déaiiation du Cailly.

v"a une pollution ponctuelle de proximité par lessants chlorés halogénés (tri et
tétrachlororéthyléne), issue des activités indelés. Etant donné les fortes
capacités de mélange du bassin d’alimentation dllyG202 km?2, soit une
recharge annuelle d’environ 47%1@n*an), on suppose que la source |de
pollution est proche des sites de captage.

Le vecteur de transit des contaminants est toujoarginu (matriciel), le risque
karstique n’étant pas retenu pour le contexte hy@tmgique.

Ces éléments sont un guide dans la recherche desesade pollution actuellete
'aquifere. Il convient tout de méme de dresserimwventaire précis des risques
potentiels de pollutiorauxquels la nappe est exposée a lintérieur dimgére
d’étude.
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4

Territoire d’étude et occupation des sols

Territoire

Le territoire d’étude est matérialisé par I'envglepdéfinie en concertation entre
SAFEGE et I'Hydrogéologue agréé. On en propose repeesentation a la figure
page suivante.

Le périmetre d’étude intercepte les territoires ofnmunes de Seine Maritime :
Montville, Mont-Cauvaire, Anceaumeville, Cléres, lslanay, Fresquiennes et
Eslettes. On exclura de certaines des analysesol@snunes de Fresquiennes et
Malaunay pour lesquelles les territoires intercegtér le périmétre d’étude sont
négligeables (< 40 ha) et ne présentent pas de zbagjeux forts.

Ces communes se regroupent en deux intercommumnali®@ Communauté de
Communes des Portes Nord Ouest de Rouen (CCPNOR3a €ommunauté de
I’Agglomération de Rouen, Elbeuf, Austreberthe (@RE pour la seule commune
de Malaunay).

Hormis les centres bourgs densément peuplés deviMerdt d’Eslettes, accueillant
des activités de service de proximité courammese@es dans les centres bourgs
et peu pertinentes en termes de risques potenlgefsollution, le territoire d’étude
comporte quelques zones d'activités : zones di@tivdes Sondres en aval de
Montville et zone d’activités de 'Orme a Eslettes.

On retiendra qu’étant donné la position géograpmhidu secteur d’étude au fond de
la vallée du Cailly, nous sommes en présence daysgge urbain et humain
développé selon les composantes du relief. Lescipates zones d’enjeux sont
localisées le long de cette vallée et bien souagmbximité des cours d’eau (Clérette
et Cailly).

Le passé industriel de la vallée du Cailly, confiwesecteur d’étude une forte densité
de sites industriels abandonnés ou encore entagctdont le positionnement le long

des cours d'eau est le vestige de l'ancienne aftiia hydraulique des courants

(filature, teinturerie, moulins, etc.). Certainsais sites sont aujourd’hui de vocation
différente et ont été repris pour d’autres acts/iighimie, usinage, etc.).
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Figure 4-1 : Présentation du territoire d’étude
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4.2 Deéemographie
La pression démographique sur le périmétre ded&tpeut étre approchée par
I’évolution démographique des communes interceptéebilan est le suivant :
Tableau 4-1:  Evolution démographique passée et pspectives a horizon 2020
Communes Population de Population Iégale évolution en % Perspectives a
référence 1999 de 2008 entre 1999 et 2006 horizon 2020
Cléres 1266 1332 5,21% 1340
Eslettes 1396 1541 10,39% 1560
Montville 4644 4646 0,04% 4646
Malaunay 6022 5955 -1,11% 5947
Fresquienne 979 1057 7,97% 1067
Anceaumeville 714 692 -3,08% 689
Mont Cauvaire 566 624 10,25% 632
15587 15847 4,24% 15882
L’évolution démographique passée indique une coiss de 4,24% sur la période
1999 — 2008 ; soit environ 389 habitants suppléaierd pour le périmétre entre
2008 et 2020.Cette évolution modérée, si elle est maitrisée ererines
d’'urbanisme n’est pas source directe de pollution @entielle pour la ressource
en eaux souterraines
4.3 Urbanisme

L’ensemble de ces communes dispose d’'un plan diisbve approuvé et opposable
aux tiers : PLU approuvé pour Montville, MalaundyEslettes révision du POS en
PLU en cours pour Anceaumeville et Mont-Cauvair®@iS approuvé pour Cléres,
et Fresquiennes.

Les projets d’urbanisme en cours sur les diffeentemmunes ne sont pas
d’ampleur a générer des risques supplémentairaslgaassource : centre sportif a
Cleres pour 2011, rénovation du centre de loisifSsldttes, trois nouveaux
lotissements (56 lots) et 30 logements a Malaucaystruction d’'une résidence
séniors et d'un gite de groupe a Mont-Cauvairerefefs en cours sur le plateau
d’Ancéaumeville.

On retiendra que le territoire est mixte et qudcaeille des activités liees au

domaine agricole localisées sur les plateaux etadggités non-agricoles localisées

dans le fond de la vallée du Calilly et dans ledresrbourgs interceptés. Les risques
de pollution attendus sont donc variés.
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Nuisances et risques liés a I'occupation des sols

L’occupation des sols est un facteur important ‘dealyse des risques. Il permet
parfois de mieux comprendre le type d’activités wmlgest exposée la ressource
(activités agricoles / activités industrielles eggion démographique / etc.), au
contrario d’évaluer le degré de protection de la ressoutreus bassin (couvert
boisé par exemple).

Les forages étudiés dans le cadre de cette étudeirsplantés dans un secteur a
dominante urbaine. Les sites d’exploitation somhége par des activités industrielles
historiques du bourg de Montville. Le risque indigsta d’ailleurs été récemment
pris en compte par I'approbation du Plan de prégerdes Risques Technologiques
liés aux activités du site Brenntag. Nous revensurscet aspect au chapitre 5.1.2
page 21.

On suspecte des lors que les sites soient expodés Asques plutbt représentatifs
d’activités non-agricoles. Les sites se situeringelface entre des industries lourdes
en termes de volume d’activité (production, stoekagombre d’employés, etc.) et
des parcelles naturelles, herbages conserveés é$aupaturage ou a la fauche.

La figure page suivante permettra au lecteur dedseeconnaissance de I'occupation
des sols autours des deux zones de captage.
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Figure 4-2 : Occupation des sols a proximité des mes de captage
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On détaille dans les lignes qui suivent I'occupaties sols a I'échelle du périmétre
de l'étude. La carte suivante est établie seloréférentiel d’occupation des sols
Corine Land Cover.

Figure 4-3 : Occupation des sols (selon référenti€orine Land Cover)
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Le référentiel Corine Land Cover permet d’approdbsrtypes de recouvrement des
sols sur un périmetre défini. La base de donnédS 2006 a été réalisée a partir
d’'images satellitaires de I'année 2006. Le tableauant fournit le découpage de la
zone d'étude selon ce référentiel.

Des adaptations ont tout de méme été apportéesrand d’occupation des sols suite
a l'analyse de la base de données de I'orthopharioples vues aériennes (géoportail
de I'IGN'Y) et aux reconnaissances de terrain. Le traitenggmgraphique de
I'occupation des sols fournit les résultats suisant

Tableau 4-2 :  Détail de I'occupation des sols du génetre d'étude
Code Type d'occupation des sols Superficie (ha) Pourcéoe/r;tage
0,
112 Tissu urbain discontinu 233 10,4%
121 Zones industrielles et commerciales 49 2,2%
142 Equipements sportifs et de loisirs 23 1,0%
211 Terres arables 613 27,3%
231 Prairies 565 25,1%
242 Systémes culturaux et parcellaires complexes 43 1,9%
311 Forets, bois 720 32,0%
| 2 245 [ 100% |

L’emprunte anthropique du secteur d’étude est nmeeqpar :

v"Une proportion significative de zones urbaniséast ¢k cumul atteint 305 ha ;
soit pres de 14% du territoire. La plupart de cetiperficie correspond a des
zones d’habitat dense, et la présence de zonegaat@a industriel est a
signaler.

v" Une proportion d’espaces voués a la polyculturpmsque 30% du territoire,
principalement localisés sur les marges du péramégétude.

Les zones de prairies ou de bois, pouvant étreidenés comme des couverts de
protection pour la ressource en eaux souterrais@st assez bien représentées ;
cumul de presque 1 300 ha, soit 57% du territ&les couvrent d’ailleurs les zones
de plus forte pente (versant des vallées) et dd fim vallée, pour lesquelles la
sensibilité de I'aquifére est accrue soit par augateon de la densité de fracturation
au droit des versant accompagnée d'un amincissementa couche argileuse
protectrice, soit par le faible enfouissement dedppe au droit des vallées dont la
protection par les alluvions récentes est assbiefaCes espaces jouent efficacement
leur réle tampon dans la migration des pollutioressvla nappe. La pression
anthropique y est également assez faible : peupdit® si ce n'est la pratique
d’amendement calcaire sur les praires permaneéatasaes.

1 http://www.geoportail.fr/index.do
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Ainsi I'occupation des sols n’est pas, a I'échelie secteur d’étude, une contrainte
forte pour la ressource. L'équilibre entre les aats protecteurs et potentiellement
générateurs de pollutions est assez bien respecte.

La problématique se situe dans le périmétre praig®e zones de captage, pour
lesquelles I'environnement proche est fortementaictg par les activités humaines
de type habitat dense et industrielle. L'essemtés activités humaines du périmeétre
d’étude se situe en amont immeédiat des sites dagat en fond de la vallée du
Cailly. Ceci constitue un risque fort pour la prtien de la nappe.
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Etude environnementale :
Inventaire des risques et des nuisances

Nuisances et risques liés aux activités de caracter
industriel

Le risque induit par la présence d’activités deactre industriel a plusieurs
composantes majeures :

v' La premiére est la plus évidente et correspondsaue engendré par I'activité
intrinseque du site matérialisé par la nature atoleme des produits qui sont
utilisés, leur modalité de stockage, les modes dripalation, les process mis
en ceuvre, les rejets aux milieux naturels (en lo@mnce ici sol, sous-sol et
milieux aquatique). Pour les industries les plusudes », I'appréciation du
risque environnemental est encadrée par les régltatiens ICPE et du Code de
'Environnement auxquelles elles sont soumises.

v' La seconde se trouve dans la gestion des situali®msise et peut étre évaluée
au travers des mesures élaborées face au risqumltgion accidentelle :
confinement, dépollution, évacuation, pompage, difme industrie peut
présenter un risque intrinseque fort par le voludeeson activité propre mais
présenter les garanties suffisantes de protecegsnnailieux au quotidien et en
cas d’incident. Les risques de pollution dans a#exde peuvent étre considérés
comme minimisés. Les gestions de crise releverieggant de la réglementation
ICPE et des procédures et plans de gestion sohbrék préalablement a
I'Arrété d’Autorisation d’exploiter.

v' La troisieme composante du risque correspond asgoe diffus occasionné par
les effets indirects de I'existence du site : agsaement des usées domestiques
(raccordement au réseau public ou dispositif ifgrassainissement des eaux de
process éventuelles, entretien des surfaces impéilisées extérieures (voiries,
parking) et des bordures, entretien des espacds (@¥Fsherbage chimique),
gestion des eaux pluviales sur les surfaces impastee (collecte, traitement
avant rejet), etc. Toutes ces caractéristiquesrniigme évidemment de la taille
du site, du volume de l'activité et du nombre d’'éogps (vie du site).
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Pour certains activités industrielles, le risquieimséque peut étre faible mais la
dimension du site est telle que I'on peut retemirrisque de pollution par les
phytosanitaires dans le cadre du désherbage chendiggi surfaces extérieures.

5.1.1 Installations classees pour la protection de I'enkonnement

5.1.1.1Installations industrielles

Le classement en ICPE réglemente toutes les adiyitésentant des dangers ou
inconvénients pour la commodité du voisinage, latéala sécurité et la salubrité
publique, I'agriculturela nature ou I'environnement

En régle générale, pour ces établissements ICRiaret le contexte de I'étude, le
risque de pollution de la nappe est existant areteades rejets dans les eaux et dans
le sous sol. La réglementation inhérente a cesi@dipermet d’envisager que la
charge de pollution réguliere soit maitrisée. Geexclut cependant pas le risque de
pollution ponctuelle (incident).

La liste d’établissements classés dont nous disposoété obtenue aupres de la
DREAL de Haute Normandie et confirmé au moyen dealse de données du site de
I'Inspection des Installations Classéeses données nous ont été fournies par
commune et sont relatives aux établissements saurigorisation au titre du Code
de 'Environnement.

Tableau 5-1: Etablissements industriels situés darle territoire d’étude

Commune

. . Raison Sociale Régime Adresse ICode Postal Activité
d'implantation
12 Sente des Emploi et stockage de produits toxiques a tres
MONTVILLE BRENNTAG Seuil AS S ’ 76710 toxiques, de substances particulieres, de
Jumelles . \ R
comburants, de nitrate d'ammonium, etc.
Emploi, réemploi, traitement, stockage de
LEGRAND . matiéres plastiques. Installations de
MONTVILLE NORMANDIE Non-Seveso A Sente Lepicard 76710 combustion et de compression. Travail
mécanique des métaux et alliages
Chemin du . . \
MONTVILLE SMEDAR Non-Seveso A RéSEIVOIr 76710 Stockage et traitement des Ordures Ménagéres
SCEA des Chemin des
MONTVILLE Piscicultures de Non-Seveso A 76710 Piscicultures
Montville Sondres

Régimes : A = Autorisation / S = SEVESO

On signale que la décheterie du SMEDAR se situkndte extérieur du périmétre
d’étude.

2 http://installationsclassees.ecologie.gouv.fr/rechel CForm.php
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De la cartographie interactive proposée par la DRE#ur son site internet par le
biais de la cartographie Carmen ®, seul le sitenBiagg est mentionné. Il est
représenté de la maniere suivante (cf. figure sigja

Figure 5-1 : Extrait de la cartographie Carmen ® (OREAL) du site de Brenntag
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Seuls les établissements implantés sur le tegimmmunal de Montville se situent
en amont hydraulique des ouvrages de captagesAdtP3l. D’autres établissements
industriels sont par exemple recensés pour la camnde Malaunay mais ne
présentent pas d’interférences avec le projet tzant &itués en aval : site Legrand
Malaunay, Garage Saint-Clair, Buquet Auto-piéceécupération et dépbdt de
ferrailles), etc.

Des établissements recenseés, tous sont soumigjiawerd’Autorisation au titre de la
nomenclature ICPE.

Les industries présentant les risques les plus fit@apis sont encadrées par la
directive SEVESOQ. Les risques peuvent étre créés par le stockageahipulation
ou la fabrication de produits dangereux. La noevditective SEVESO a un champ
plus étendu. Le cadre de son action est doréndaatitective 96/82/CE concernant
la maitrise des dangers liés aux accidents majenpdiquant des substances
dangereuses. La directive renforce la notion degmtion des accidents majeurs en
imposant notamment a I'exploitant la mise en ceulwe systéme de gestion de la
sécurité et d'une organisation spécifique propartée aux risques inhérents aux
installations. L’information et la participation dpublic doivent également étre
renforcées.

Le site Brenntag est concerné par la réglementatioBEVESO II.

8 http://www.haute-normandie.developpement-durablevdo
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5.1.1.2Installations agricoles

Le classement ICPE concerne aussi certaines exibois agricoles pour lesquelles
le volume et la nature de I'activité nécessitend umscription au régime des ICPE.
Les données fournies par la Direction Département la Protection des
Populations de Seine Maritime, et correspondanteseritoire d’étude sont les
suivantes. Elles ont été recoupées par les infaomaissues du site de I'Inspection
des Installations Classées.

Seule 'EARL de la Ferme du Village, située suctanmune d’Ancéaumeville, se
place a 'intérieur du périmetre d’étude. Il s’agiitin élevage de porcs de 622 unités.
L’installation est soumise au régime d’Autorisat{@ource d’information DDSV).

On ajoutera également la Ferme DIEUL Antoine daploitation se situe dans le
bourg de Mont-Cauvaire (rue de la porte rompue)jreite extérieure du périmetre
étudié. L'exploitation, soumise au régime de détlan, est un élevage de bovins de
70 unités.
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Figure 5-2 : Carte de localisation des établissemensoumis au régime ICPE
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5.1.2 Réglementation particuliere liée a la présence deitas
industriels

5.1.2.1Réglementation ICPE

Les établissements ICPE soumis au régime d’autamisaont encadrés par une
réglementation stricte en matiere de gestion desques qu’ils soient
environnementaux ou humains. Des arrétés préfestaansignent les prescriptions
relatives a I'exercice des activités ainsi querfessures a prendre pour limiter les
effets de celles-ci sur I'environnement naturel.

5.1.2.2Réglementation adaptée au contexte

Plus précisément et en ce qui concerne le sulairgicherche des causes de pollution
au tri et tétrachloroéthyléne de la nappe du Caiily amene le SIAEP de Montville
a solliciter une dérogation pour I'exploitation ges ouvrages de captage, on peut
citer les documents suivants :

v' Société Brenntag SA, Montville Arrété Préfectoral du 8 février 2008, relatif
aux prescriptions complémentaires relatives a lsemen place dune
surveillance des eaux souterraines et a la matesia pollution de I'ancienne
zone de stockage des solvants chlorés. Les présosprésentées dans l'arrété
sont les suivantes :

*

*

En ce qui concerne kurveillance générale des eaux souterraines

Mise en place (en 2008) de deux piézometres deelance de la
qualité des eaux de la nappe de la craie soust@e@ensite en aval
hydraulique de celui-ci, en complément du réseaup@zometres
existants (2 au droit de la zone polluée).

Analyses semestrielles de la qualité des eaux modar BTEX,
Hydrocarbures totaux et Solvants polaires.

En ce qui concerne I'ancienne zone de stockageldards chlorés :

Dépollution assurée par la mise en ceuvre des mesures deutiépoll
définies dans le cadre du Plan de gestion du site,

Surveillance qualitative des eaux souterrainesau droit de 3
piezometres de contréle, au moyen d’'analyses segilest voire
trimestrielles,

Les analyses portent sur un panel détaillé de P2posés ou familles
de composés, dont les métaux, les solvants palaiess solvants
chlorés.
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¢ En sus de ce suivi interne, I'exploitant du sitdustriel réalisait, par les
termes de l'arrété de mesures d’'urgences du 18rsépt 2002 et jusqu’en
2009, a une fréquence mensuelle I'analyse des composésvants au
droit du forage d’exploitation des Sondres(indice national 76-8-81) du
SIAEP de Montville: hydrocarbures totaux, voire oraatiques
polycycliques (HAP), composés organochlorés (1$&utzes dont chlorure
de vinyle, toluene, etc.).

v' Société Legrand Normandie, Montville Arrété Préfectoral de prescriptions
complémentaires datant du 20 décembre 2010, émis au rapport des
Installations Classées au Comité DépartementdEtwitonnement des Risques
Sanitaires et Technologiques (CODERST) du 23 &@1i0. Les prescriptions
annexées a l'arrété sont :

¢ La reéalisation d'un diagnostic visanidentification des sources de
contamination des eaux souterrainegxploitées par le site de captage des
Anglais (SIAEP Montville), au moyen d’une historgdes activités passées
ou actuelles du site Legrand.

¢ La réalisation d’'uneétude hydrogéologique en vue de dimensionner un
réseau de surveillance et d’alertevis a vis des impacts que les activités
passées ou actuelles sont susceptibles de géngrevis des captages des
Anglais.

* Proposition par I'exploitant du site Legrand de ores de gestion adaptées
aux pollutions éventuellement identifiées.

Ainsi donc, en ce qui concerne l'identification siarveillance, et la mise en place de
mesures d’alerte et correctives face a un événeasgidentel ou soudain, vis a vis
des pollutions aux tri et tétrachloroéthylene, ganstitue la principale pollution
observée dans les ressources exploitées au dwitajgages des Sondres et des
Anglais par le SIAEPA de Montvilleensemble des mesures envisageables
semblent avoir été prises et initiée€n ce sens, la marge de progres en vue de la
limitation des risques de pollution par les solvarg organochlorés, est limitée
Une visite du site industriel a été effectuée p&F-BEGE en compagnie des
responsables Hygiene Sécurité Environnement du site

5.1.2.3Plan de Prévention des Risques technologiques

La loi n°2003-699 du 30 juillet 2003 relative a [@évention des risques
technologiques et naturels et a la réparation desnmthges prévoit I'élaboration de
plans de prévention des risques technologiques TRPRRur objectif est de résoudre
les situations difficiles en matiere d’'urbanismeitéés du passé et mieux encadrer
I'urbanisation future. Les PPRT concernent les l&séments SEVESO a « hauts
risques » dits AS.
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Le site industriel BRENNTAG est un site SEVESO AB.PPRT a été prescrit le 22
décembre 2009. Il n’est pas encore approuvé et don@ncore opposable aux tiers.
Un périmétre a néanmoins déja été établi. Il estqté sur la figure suivante (extrait
du site internet de la DDTM 7B

Figure 5-3 : Périmétre du PPRT de BRENNTAG a Montvile

Perimitn d'ersde

[§ PPRT MONTVILLE

Les Anglais

(s [
T

Le site de captage des Sondres se situe a I'extétiepérimétre industriel Brenntag
et a l'intérieur du périmetre d’étude du PPRT.

5.1.3 Registre national des émissions polluantes

Le ministére de I'Ecologie, de I'Energie, du Déymement Durable et de la Mer
met a disposition le registre national des émissipolluantes. Les sites industriels
présentant des rejets dans les eaux de surfacg,|'darmou dans le sous sol y sont
répertoriés. Dans certains, des bilans annueléméssions sont mentionnés.

4 http://www.seine-maritime.equipement.gouv. fr
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Pour ces sites et dans le contexte de I'étudasdpie de pollution de la nappe est
existant au travers des rejets dans les eaux &t ldasous sol. L’ensemble de ces
sites est cependant encadré par la réglementat®hGPE et est donc soumis a des
seuils de rejet dans les milieux. On s’attend dante que la charge de pollution
réguliere soit maitrisée. Ceci n’exclut cependa# e risque de pollution ponctuelle
(incident).

Sur le secteur d’étude, le registre national desstans polluantes recense deux sites
industriels présentant des rejets a caractére gulluil s’agit des sites Brenntag et
Legrand.

Tableau 5-2 :  Sites industriels recensés au registnational des émissions polluantes

s Milieu récepteur . . Quantité _rgetee pour Production de
Société ; Composés concernés la derniére année .
des rejets S déchets
renseignée
Aldéhyde formique 3,7 kg/an (2006)
BRENNTAG Air Dichlorométhane 1010 kg/an (2005) | ©7 fognes de déchets
angereux
Méthanol 813 kg/an (2006)
LEGRAND - - - -

5.1.4

Le registre ne mentionne pas de rejets dans les ferficielles ou souterraines

pour les deux sites référencés ; seuls des rdjetssphériques sont déclarés pour le
site Brenntag. Ce sont donc les conditions de ampekde transfert et d'utilisation

des différents produits utilisés ou synthétisés squit incriminées. Les activités ne
sont pas intrinsequement génératrices de rejetslgemilieu souterrain ni vers les

milieux aquatiques, sauf cas de pollution accidentel antérieure.

Inventaires BASIAS / BASOL
BASIAS

La base de données BASIABsue du BRGM fait I'inventaire des sites indusdfriet
activités de services, actuellement en cours datgtion ou d’activité terminée. Un
certain nombre d’activités est recensé sur les caomes interceptées par le territoire
d’étude.

BASIAS recense 32 activitésur I'ensemble des communes de Montville, Mont-
Cauvaire, Cléres et Eslettes. La plupart des a&sivinventoriées ne sont plus en
activité aujourd’hui. Certains sites ont été raébedt transformés.

Les sites pertinents qui puissent étre extraitsatiee base sont au nombre de 11. lIs
sont tous géo-références, ce qui permet de lebdecaur carte.

S http://basias.brgm.fr/
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Tableau 5-3:  Résultats traités du recensement BAAS (BRGM)

Adresse Etat

) Raison(s) sociale(s) de(s) Nom(s) R Commune . . . Etat de X Lambert Il | Y Lambert II
Identifiant . (ancien Derniére adresse L Code activité | d'occupation .
I'entreprise(s) connue(s) usuel(s) principale connaissance | étendu (m) | étendu (m)
format) du site
db17.1, En activité et
MONTVILLE (STE CHIMIQUE Sente des MONTVILLE ! "
HNO7600043 DE)/ SA Petitcollin Oyonnithe - Jumelles, 12 12 Sente des Jumelles (76452) dg24.1l, z3, pa'mellemerln inventorié 507692 2505631
21,21 réaménagé
sente des 3
MONTVILLE (COMMUNE DE) - . En activité et
HNO7600734 | ATELIERS MUNICIPAUX / ex Ets| - anglais et rue Sente aux anglais MONTVILLE|  db17.3, | Lo tiellement | inventorié | 507977 | 2506182
du Dr. Martel (76452) dn37.1
Badin et fils en friche
(D51)
LEGRAND NORMANDIE / ex Lepicard, 13 MONTVILLE| db17.2, 23
HNO7600756 sente , sente Sente aux anglais o En activité Inventorié 508213 2506012
Badin et fils (76452) di31
aux anglais
MONTVILLE En activité et
HNO7600042 TURIN ET CIE - - 7 rue Wiston Churchill, (76452) dh25.2 partiellement inventorié 508443 2506397
réaménagé
Marché, Place
HNO7600754 FEUILLOLLAY / ex Burette Auto refinish du, et Place du Marché MONTVILLE 950.5 En activité Inventorié 508553 2506432
impasse du (76452)
commerce
station total et Wiston MONTVILLE
HNO7600751 MOULARD fils garage Audi | Churchill, 48 48 Rue Wiston Churchill ; CD 155 g50.5 En activité Inventorié 508593 2506973
(76452)
W. rue, CD 155
Fontaine-Le-
HNO7600755 | SMIPP ETS ACHER /ex Canu - Bourg, 33 33 Route de Fontaine-Le-Bourg MONTVILLE| 5 Enactivie | Inventorié | 508678 | 2507028
Jean (76452)
route de
Fontaine Le
HNO7600750 POMELLE _ Garage Bourg, 37 37 Route de Fontaine Le Bourg MONTVILLE| 54 51y Enactivité | Inventorié 508705 2507008
citroén Yacco (76452)
route de
Station de Crzzre'?\?or:is
HNO7600758 sicTom traitement des| 1. eau de Chemin des réservoirs MONTVILLE|  o90.0p | Enactivite | inventorié | 510490 | 2505250
ordures Bois le (76452)
ménageéres Vicomte
HNO7605000 INTERMARCHE station service| Sente des Sente aux anglais MONTVILLE - Enactivie | Inventorié | 507710 | 2505443
Jumelles (76452)

On notera que le SITCOM correspond aujourd’hui @édaheterie de la CCPNOR
(Communauté de Communes de Portes Nord Ouest denlReti que le site de la
Société chimique de Montville est aujourd’hui océymar la societé BRENNTAG.
Les principaux sites recensés par BASIAS ont d&angentionnés au travers des
éléments issus de la base de données de I'Inspedti® Installations Classées. La
plupart des activités n’a cependant pas été reeoypaé les reconnaissances de
terrain ; en particulier nous n’avons pas retrolegsites : Turin et Cie, Feuillolay,
Moulard, Shipp et Pommelle. La plupart de ces sistgépertoriée dans BASIAS en
vertu de la présence ancienne d’hydrocarbures quathuits inflammables (garage

automobile, station de carburant, etc.).

Nous proposons donc au lecteur de se fier auxtedsulles reconnaissances |de
terrain pour prendre connaissance des activitédemdent existantes aujourd’hui
dans le secteur d’étude.

A- Site Legrand
La fiche descriptive BASIAS relative au site de taayl fait état :

v' des activités suivantes : tissage (jusqu’en 198&)Ht de liquides inflammables
(depuis 1969), fabrication de machines et appagddstriques (depuis 1973).
Toutes ces activités ont fait 'objet d’une autatisn préfectorale.

v de l'utilisation des produits suivants : hydrocadsu(type carburants), pigments,
peintures, encres et colorants, solvants organi¢étber, organochlorés dont
trichloréthylene, etc.).

Le site Legrand se situe en amont immédiat dudeiteaptage des Anglais et au droit
du rayon d’'influence des pompages. L'utilisatiortianne de trichloréthylene est

mentionnée dans les documents consultés. Le gitdigeé plus ce type de produits

depuis 1983.
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On précise qu’'une étude diagnostique, conduite egrand sur la demande du
Préfet, est d’'ores et déja en cours pour préceerléments relatifs a la mise en
ceuvre, au stockage de ces produits, ainsi queld@wwan des risques futurs de
contamination de la ressource (prospections hyatogiues). Il se peut d'ailleurs

que l'origine de la pollution soit antérieure awtiatés Legrand (avant 1973).

En tout état de cause, suite a la visite du salsée par SAFEGE, il est remarquable
de noter que la société Legrand met en ceuvre hepilsedes moyens de lutte contre
toute pollution accidentelle quelque soit la patintconsidérée ; on peut citer a titre
d’exemple les éléments suivants :

v' Dans la mesure du possible, la substitution pregresdes produits néfastes et
toxiques par des produits plus courants (exempl@sts de dégraissage par des
produits lessiviels),

v' La mise en place systématique de cuves de réteimionsous chaque lieu de
stockage de produits chimiques liquides pour perete pollution accidentelle
(fuite, mauvaise manipulation, etc.),

v' La présence d’'une aire de dépotage des arrivagdle @anche) munie d’'une
grille avaloir et d’'une vanne de sectionnementl@ain accidentelle).

v' La prise en charge de I'ensemble des eaux pluvihlesite et leur traitement par
débourbeur — déshuileur avant rejet au Cailly.

v' La présence de bordures rehaussées en bordureatdimseles batiments et le
long du Cailly en vue de confiner les pollutionsidentelles,

v Etc.

B- Site Brenntag
La fiche descriptive BASIAS relative au site Bresmpfait état :

v' des activités suivantes: filature (jusqu’en 188fbrication de matiéres
plastiques de base (depuis 1884) dépbt de ligundieenmables (depuis 1930),
stockage de produits chimiques minéraux et orgasisolvants, phtalates, etc.)
(depuis 1958). Toutes ces activités ont fait I'olgjaine déclaration ou d’'une
autorisation préfectorale.

v de [Iutilisation des produits suivants: hydrocadsu (type carburants),
caoutchouc, plastiques, polymeéres, hydrocarburematiques monocycliques
(benzene, toluéne, xylene, white-spirit), solvantsrganiques (dont
organochlorés), acides, bases, chlore, eau de futdtes, etc.

Suite a la visite effectuée par SAFEGE, nous pos\aaciser que :
v le site Brenntag n’utilise plus aujourd’hui de solts chlorés dans le cadre de
ses activites,

v"la pollution des sols et de la nappe par les stdvaonstitue en réalité un
héritage des occupations antérieures du site,
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v' la zone de pollution est localisée en amont duisiestriel ; zone qui ne fait
plus aujourd’hui I'objet d’'une quelconque activitées équipements ont été
inertés et laissés en I'état.

Les premiéres années de suivi de la qualité des daua nappe réalisé par un
prestataire mandaté par Brenntag, font état depai2008 :

v" D’une pollution prépondérante au droit du piézométnplanté au droit de la
zone de pollution (témoin),

v" Que la pollution pour les eaux de la nappe portelsurichloroéthyléne, le
tétrachloroéthylene, 1,1 dichloroéthane, 1,2 diddthane, 1,1,1
trichloroéthane, Cis 1,2 dichloroéthyléne, chlordeevinyle.

v' Qu’au droit de ce piézomeétre les concentrationstéteachloroéthylene sont
supérieures au seuil de qualité (10 pg/l) et augemérepuis le début du suivi.
Les concentrations des autres composeés suivissiies ou en baisse.

v' Qu’en aval du site, au droit du piézomeétre a laecbmrdant le site, seules des
concentrations de tétrachloroéthylene sont décelgagérieures au seuil de
qualité de 10 pg/l).

v" Que le piézométre aux alluvions placé en aval da sBe montre aucune
concentration significative pour les composés sufebncentrations inférieures
aux seuils de détection des méthodes analytiques).

Autres sources d’information

Une recherche complémentaire bibliographique aeéigagée sur certains types
d’activités particulierement préjudiciables powrivironnement.

v" Un annuaire des stations de vente de carburasmt ifgitrnet du Ministere de
I'’économie, de l'industrie et de I'empfyirapporte par exemple qu'il nexiste
gu’un seul point de dessert dans le secteur d’étlide situe a Montville et se
rapporte a Intermarché.

v Les recherches indiquent qu'il existe plusieursagas automobiles a Montville :
le garage Lallemand Ludwig (5 rue du Baron Bigletgarage Duflos Freres (48
rue Winston Churchill) et le garage de la Vallé2 (8e André Martin). Dans la
mesure ou ceux-ci sont affiliés a des marques (Ren#&eugeot), des
prescriptions en matiere de gestion des déchets gmnt imposées sous forme
de cahier des charges.

v' Il existe un carrossier a Montville : Carrosserioréhy (16 Place de la
République).

v Il n'existe pas sur la zone d'étude de coopératagggcoles.

8 http://www.prix-carburants.gouv.fr
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Figure 5-4 : Carte de localisation des activités mensées par BASIAS
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La base de données BASOIfait l'inventaire des sites et sols pollués, ou
potentiellement pollués appelant une action desqioaipublics, a titre préventif ou
curatif. BASOL recense un seul site sur le temg@ommunal de Montville.

Il s'agit du site Brenntag Normandie. L'exploitaat réalisé en juin 2002 un
diagnostic de pollution des sols et de la nappeagmiis en évidence la présence
d’'une pollution du sol et de la nappe souterraiae ges substances chlorées, des
hydrocarbures et des métaux lourds.

7 http://basol.ecologie.gouv.fr
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Figure 5-5: Extrait de la description de la polluton du site (BASOL)
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Importance du dépét ou de la zone polluée :
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Volume (m3) :
Surface (ha) :

Informations complémentaires :

Le diagnostic de sols effectués en 2002 révelerédagmce des composeés suivants
dans des proportions significativement supérieumes valeurs de la Valeur de
Constat d’'Impact prise comme référence pour uneaisagsible pour les eaux de la
nappe, et industriel pour les sols :

v Dans les eaux les dépassements de VCI concerrd@msenic, le cis 1,2
dichloroéthylene, chlorure de vinyle,

v Dans les sols, les dépassements de VCI concerifansenic, le chrome, le
cuivre, le plomb, les hydrocarbures totaux.

Hormis les solvants halogénés qui sont présentifisigtivement dans les ressources
exploitées, peu de ces composés sont décelésataasdlyses d’eau des ouvrages de
captage. On rappelle les éléments suivants suier@sultats des analyses CEE
effectuées en 2010 :

v" Tous les métaux cités ci-dessus présentent desmwations inférieures ou
proches des seuils de détection des méthodes ignalyt Quant ils sont détectés
(cuivre, zinc, nickel), c’'est donc a I'état de &acet dans des concentrations
inférieures aux seuils de qualité (de I'ordre de®10%). La plupart ne sont pas
analysés par les services de 'ARS ; nous ne dsmoslonc pas d'un suivi
régulier pour ces parametres. Seules quelques mwatiens traces de mercure
sont mesurées depuis 1992 et jusqu’en 2008.

v' Les hydrocarbures ne sont pas détectés (hydroemrhiotaux et aromatiques
polycycliques -HAP).
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v' Les principales détections se mesurent sur lesastdvhalogénés ; on trouve
dans les forages F1 et F2 (principalement F1) sud@s Anglais des traces de
dichloromonobrométhane, tétrachloroéthylene, ditmmmnochlorométhane,
bromoforme et 1,1,1 trichloroéthane.

En ce qui concerne le forage des Sondres, la poilliux solvants halogénés est
également mise en évidence par le suivi de 'AR&tdes résultats d’'analyses
montrent depuis 2004 des concentrations de tétramdthylene atteignant 10,8 pg/l
(seuil de qualité a 10 pg/l).

La pollution mise en évidence au droit du site Btag en 2002 et retranscrite dans
BASOL est partiellement retrouvée au droit des gesmadu site de captage des
Anglais et des Sondres (solvants halogénés). Quspréoutefois, qu’il est également
fortement probable qu’une autre source de pollusioit présente ou ait existée en
amont des sites de captage. Les fiches de renseggefournies par la base de
données BASIAS font état de la présence antéridergels solvants sur le site
Legrand. Une étude diagnostique a recemment étartde par le Préfet sur le site
de Legrand visant a préciser et quantifier cetteeasource probable de pollution.
Brenntag ne peut, dans I'état actuel des connaissaétre le seul site incriminé dans
cette pollution par les solvants halogénés. Orténla lecteur a se rendre sur le site
internet de I'INERI$ (Institut National de I'Environnement Industriet ees
Risques) pour prendre connaissance des fichesipleses de ces produits (dont
comportement dans le sol et risque encourus).

Activités industrielles et artisanales

Outre les activités relevant des différents régimmesntionnés ci-avant (SEVESO,
ICPE, anciennes activités de service et siteslefpatiués), on recense au travers des
différents documents consultés et notamment le nrénexplicatif de I'étude du
zonage d'assainissement (Dossier de mise a enquétiegue, SOGETI, janvier
2006), qu'il existe d’autres activités dans le cettourg de Montville :

v Activités industrielles et artisanales : SA SAFRAbfication d’équipements et
de piéces pour automobiles), SODICUIR (commercecdi), Société de
caoutchouc, SERIMATEC (systémes de manutention irnog), SNEP
(fabrication de composants électroniques passE®JAME (fabrication de
matériel pour I'électronique professionnelle etddio-électricité).

v' Activités commerciales : Intermarché, Bricomarchiopi, pressing du bourg.

v' Autres activités : garage Aubruchet, garage Hansdablia (captage d'eau
potable et station d’épuration des eaux uséesctivks), GDF (stockage et
distribution de gaz).

v' D’autres activités dont la nature et le volume t&iferent pas avec le projet :
activités de service de proximité (restauratioranohent).

8 http://www.ineris.fr/substances/fr/
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Eléments apportés par les reconnaissances de temai

Les reconnaissances de terrain constituent le mdgeverifier in situ les éléments
collectés dans la bibliographie. L’ensemble duttare d’étude a été reconnu.

Les éléments recherchés ont trait :

v" Aux activités industrielles ou artisanales déplayéar le secteur (entreprises
visibles de type terrassement, transport, coop@stgricoles, silos, etc.),

v" Aux espaces et équipements publics (parcs, stadss,de loisirs, etc.),

v' Aux zones de stockages et de dépdts de déchets (hers décheteries), de
matériaux (tout-venant, bitumes, inertes, etc.)ragériels (agricoles, travaux
publics), etc.

v Aux sites d'exploitation, de gestion ou de traitemedes eaux (station
d’épuration, captage d’eau potable, usine de tradtd, etc.),

v" Aux activités agricoles (fermes),

v Aux éléments récents de l'urbanisation du tergto{nouveau lotissement,
travaux publics, etc.),

v Al'hydrologie (mare, bassin de rétention des epluxiales).

Les reconnaissances de terrain permettent de eréeis petites activités de type
artisanal qui ne sont pas mentionnées dans leesawources d’information
bibliographiques. Il s’agit le plus souvent d’adis pour lesquelles les risques de
pollution sont moins forts mais dépendent largendlena sensibilisation du gérant a
la protection de I'environnement et aux moyens @néfs a mettre en ceuvre. Le
volume de l'activité n’est généralement pas de neadumettre en péril la qualité des
la ressource exploitée. Il faut dans ce ces qu’'eoejonction de facteurs
défavorables soit reconnue : caractére trés pdlldes produits utilisés, rejet direct
sans traitement dans une bétoire, positionnemeainemt hydraulique immeédiat des
ouvrages de captage, etc. A la difference des sitlsstriels, dont le volume de
I'activité est sans conteste d’ampleur différems, activités artisanales ne sont pas
encadrées par une réglementation liée a la protedg I'environnement ; c’est a ce
titre qu’elles sont recensées de la méme manigrdeguCPE par exemple.

Les principaux éléments mis en évidence par lesnr@issances de terrain sont :
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A- Dans le centre de Montville

¢ Les entreprises Legrand et Brenntag, largemenitdgéatans les chapitres
précédents.

Photographie 5-1 : Cuves de stockage du site Brerag

Photographie 5-2 : Batiments du site Legrand

¢ Les ateliers municipaux de la Ville; un diagnodstic site a permis de
prendre connaissance des activités du site : sjeclt@ngrais et de produits
phytosanitaires (local sécurisé), stockage de fidail chauffage, aire de
lavage des véhicules, atelier mécanique.
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Photographie 5-3: Ateliers municipaux (sente desmglais)

¢ La pisciculture des Sondres (pisciculture Picrdjés entre les sites de
captage des Anglais et des Sondres. Une secontleuitisre existe sur le
systeme de la Clérette en amont des ateliers nmanigiet au droit d’'une
zone de source.

Photographie 5-4 : Pisciculture des Sondres

¢ Le descriptif de la zone commerciale des Sondrews(IBrenntag) :
Intermarché (dont desserte de carburant, de gdavage de véhicules),
Bricomarché, SARL F. Laurent (électricité généralegtelier GT
(carrossier), BHR76 (batiment — rénovation), Ecodfea menuiserie
Amibois, SACD (Société d'application de Caoutchaicdérivés), Hallen
(électricité générale), Yale (service).

Ces activités ne présentent pas de caractere pbiraificatif.
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Photographie 5-5 et Photographie 5-6 :  Zone commerde des Sondres) Desserte de
carburant et de gaz

¢ Garage automobile Peugeot (rue André Martin), garstpntvillais (rue
Baron Bigot), garage Renault (rue Winston Churghdarrosserie Dorchy
(place du marché), Shopi (rue Sadi Carnot), Autasuatrdle technique (rue
de Fontaine), Multiservices du Cailly (rue de Famga

Seuls les garages peuvent présenter un caractéwargour la ressource.
Cela dépend du volume de lactivité et des modalidéutilisation des
produits nocifs pour I'environnement.

Photographie 5-7 : Centre multiservices du Cailly
- ™
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¢ Complexe culturel et sportif public Jean-Loup Cierét piscine, salle des
fétes.

Photographie 5-8 : Plan d’eau de loisirs (espace JChrétien)

B- Dans la zone industrielle entre Montville et Malaumy (en aval des
zones de captage)

¢ Logitra (location de matériel de travaux), DMO @tion vente de deux
roues), casse automobile, DRD autopieces (cassemahbile), Placeo
(matériel et matériaux de travaux), DSG (récupénatie déchets triés),
casse automobile garage St Clair.

Cette zone concentre des activités liées a la peéset au démontage de
véhicules, a I'entretien et a la préparation degseauto. Elles présentent un
caractére polluant vis a vis des produits génémahtnatilisés dans le cadre
de ces activités : graisses, huiles, hydrocarbw@sants, etc. Le parc de
véhicules peut intrinsequement présenter une sodecepertes de ces
produits au sol s'il se situe a I'extérieur et esp@ux intempéries. La zone
se situe également en aval des sites de captadderteille.

= — —~ 7

Photographie 5-9 : Bassin de traitement des effluésndu site DSG
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C- Dans la zone industrielle de Cardonville (hors pémetre d’étude) :

¢ SNEC (emballage et conditionnement), SNEP (fabdonatle composants
électroniques passifs), ERAME (fabriquant de matérour I'électronique),
EDN (commerce de gros en électronique).

Les activités recensées au sein de cette zonetiigllesne présentent pas
de caractére polluant particulier. Elles se situenites en dehors du
périmétre de 'étude.

Photographie 5-10 : Zone d’activités de Cardonville

v" Dans la zone commerciale « Polen » a Eslettes :

Les activités de cette zone artisanale ne préseptnde risques significatifs de
pollution. On rappelle par ailleurs qu’elle se sitsur la partie opposée du systeme
géomorphologique de la vallée. Le réseau hydrogmaphdu Cailly et de la Clérette
tamponne les effets potentiels issus de cette daawtivité (drainage de la nappe
vers l'aval).
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Photographie 5-11 et Photographie 5-12 : Descriptie I'occupation de la ZAC « Polen » a
Eslettes

v' Puis de maniére plus éparse sur le territoire d&tu

¢ Le golf de la Forét Verte a Bosc Guérard — Mongyill

Ce site se situe sur la marge est du périmétredeétl est intercepté seulement sur
son extrémité ouest. Il constitue néanmoins urugsde pollution important puisque
'entretien de ce site concentre une utilisation peoduits phytosanitaires
(désherbage). La problématique des pesticidesaBedrs retenue dans le cadre de
cette étude puisque cette pollution est rencomtuédroit des forages d’exploitation.

Photographie 5-13 : Golf de la Forét Verte
e N

¢ La pisciculture Pierru aux Sondres,

La pisciculture constitue un risque potentiel pauvgarticiper au bruit de fond de
certains parameétres de la physico-chimie des eaperficielles (nutriments utilisés
dans I'alimentation des poissons). Les bassingpé®du site étant a priori étanches
on ne redoute pas de pollution de la nappe au deoite site. On rappelle que la
discontinuité hydraulique entre le Cailly et la papa été défini lors du rapport de
I'Hydrogéologue en 1970.
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Photographie 5-14 : Bassins de la pisciculture Piar aux Sondres

¢ Postes gaz de Mont Cauvaire et d’Ancéaumville

Photographie 5-15 : Postes gaz de Mont-Cauvaire dtAncéaumeville (GDF)
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5.2 Nuisances et risques liés aux infrastructures

Les infrastructures génerent un risque différefdrs&a nature de celles-ci, le trafic

gu’elles supportent, ainsi qu’éventuellement lauredes matériaux qui y transitent.
On distingue les infrastructures routiéres (comnesalépartementales, nationales),
les voies ferrées et les axes de transport de megtikangereuses et de matériaux.

5.2.1 Infrastructures routieres

5.2.1.1Généralités

Les risques de pollution induits par les infradinoes routieres sont de plusieurs
types :

v' pollution saisonniére lors du salage en périodeerhisde, du désherbage des
abords de panneaux de signalisation, etc. On gréci® titre que le salage n’est
pas retenu comme un facteur de risque pour lewsed®@tude bien que son réle
décomplexifiant sur les molécules du sol soit recofvecteur de désorption des
molécules adsorbées sur les particules de sol shiéisation de pollution).

v" pollution chronique liée a la circulation par lesgje des éléments chimiques
déposés sur la chaussee (usure de la chaussé@néesatiques, des gaz
d’échappement, dép6t de métaux lourds, de plomimat®&res en suspension et
d’hydrocarbures),

v pollution accidentelle due a un déversement deameidangereuses (accident
de la circulation) dont la nature peut étre traseea

A titre indicatif, la circulation de 10 000 véhiesl par jour produit une charge
polluante au sol de (source : SETRA ; guide teamiq I'eau et la route » 1933-
1995) :

¢ 230 a 400 kg/an/ha de DCO,

¢ 200 a1 200 kg/an/ha de MES,

¢ 1,5 a5 kg/an/ha d’hydrocarbures,

¢ 0,9 a1,3 kg/an/ha de plomb (avec carburant plombé)

¢ 1,5a2,5kg/an/ha de zinc,

¢ 40 kg/an/ha de nitrates,

¢ 637 kg/an/ha de chlorures,

¢ 174 kg/an/ha de sulfates,

¢ 32 kg/an/ha d’ammonium.
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Plus précisément, I'origine des métaux lourdsastivante :

¢ |es pneumatiques (additif a la gomme) pour le eirle plomb
* les glissiéres de sécurité pour le zinc et le cadmi

¢ |es résidus de combustion des carburants pourlalplles hydrocarbures
et les HAP,

¢ les garnitures de freins pour le cuivre, le niakdle chrome,

¢ les enrobés pour le nickel et le chrome.

En ce qui concerne les risques de pollution deg sauterraines (source : Pagotto ;
« étude sur I'émission et le transfert dans lexegtules sols des éléments traces
métalliques et des hydrocarbures en domaine routl&99) :

* le chrome est difficilement relargué et donc peubitigable ; son origine
dans les sols analysés en bordure de chausséeomrsidéaré comme
essentiellement naturelle,

¢ |e cadmium est un élément tres disponible et fa@l® relargué par
échange d’ions, notamment lors d’'une augmentat®radforce ionique
(salage),

¢ |e cuivre s’associe principalement aux matieresuigues du sol et est peu
mobilisé,

¢ |e zinc s’associe aux différentes phases du sobgcate, oxyde et matiere
organique) et peut migrer en cas d’abaissementd{pluies acides),

¢ le plomb est le seul métal pour lequel un enrignsnt, lié a la route, du
sol au dela du fossé est probable ; il est cepemanmobilisable dans les
eaux.

On note une forte influence des types de chaudsée apbattement des enrobés
drainants) ainsi qu'un effet saisonnier marquéastrpour les MES, le plomb, le
cadmium et le zinc (entrainement hivernal prépcanma@r La contamination des eaux
de ruissellement par les pollutions chroniquesdémtitant plus importante que la
période séche précédant le phénomene pluvieupregtié avec cependant un niveau
maximum global d’accumulation des polluants suwrHaussée qui est atteint au bout
de trois semaines en raison du vent et de la aitionl automobile qui les
remobilisent (source : Robert, « Le traitement teghe des eaux pluviales
autoroutiéres » 2001).

On ne retrouve pas ces différents métaux dans leggsources exploitées par le
SIAEPA de Montville (cf. suivi de 'ARS et analyses CEE de 2010), esintest a
des concentrations traces qui sont en réalité jpmifisatives et non représentatives
d’'une quelconque source de pollution avérée (cuetreinc). La contamination
réguliere et permanente de la ressource via ledseffu réseau routier n’est pas
retenue.Ceci n'exclut pas que ce réseau, bien développé amont hydraulique
des sites de captage, constitue un risque de polrt de type ponctuel et
accidentel
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5.2.1.2Articulation du réseau routier sur le secteur d’étude

Le périmetre de I'étude n’est pas traversé parnases de compétence nationale.
On retiendra cependant que 'A151 (Rouen — Diepp#je le périmetre par I'ouest.
Une attention est tout de méme portée a cet éqeipem

Sur le secteur d’étude, le réseau routier primgiaeticule principalement selon le
relief. Les fonds de vallées assurent la liaisanedies principaux bourgs de la vallée
du Cailly ; c’est le cas de la RD155 (Malaunay €r€s) et de la RD44 (Montville —
Fontaine le Bourg). La RD927 differe de ce schémassure la liaison entre
Malaunay et Ancéaumeville le long du plateau odestecteur d’étude.

Le réseau secondaire offre une desserte assez dete@mment aupres des différents
sites industriels et des nombreux lotissementslipawaires implantés dans le fond
de la vallée du Cailly. La RD51 permet la liaisartre Malaunay et Montville, la
RD47 entre Montville et Bosc-Guérard-Saint-Adrien.

Les données dont nous disposons en matiere de tmaftier sont fournies par la
DDTM de Seine Maritime et extraites de la carte tlafcs de I'année 2008. Les
données sont les suivantes :

v RDI155 : 2 413 véhicules Iégers par jour, dont 3%alds lourds,
v RD927 : 4 990 véhicules légers par jour,
v' A151 : 16 909 véhicules légers par jour, dont 11¢Rpoids lourds.

Les autres axes de circulation supportent un tridible a modéré, mais qui
s’intensifie dans le centre ville de Montville (deste).

On précise que les voiries qui supportent le ptus trafic (RD927 et A151) se
situent au droit de la créte piézométriqgue du bassrsant hydrogéologique des
ouvrages de Montville, voire a I'extérieur pour IB81. Les opérations de tracages
antérieures indiquent que les infiltrations rapiflea des bétoires le long de 'A151)
gagnent la vallée de la Clérette (cf. chapitre §epd). Il est cependant peu probable
que les infiltrations de ce secteur soient dirigéas les ouvrages d’exploitation.

5.2.1.3Risque de pollution inhérent a I'entretien et a lagestion des emprises
routiéres

Les voiries sont des emprises publiques géréedepaCollectivités telles que les
Communes, le Département de I'Eure ou I'Etat eeagitent un entretien régulier.

Les voiries sont des espaces maintenus dans ugthbde propreté indispensable a
la limitation des risques de mise en péril des eagUn entretien est donc

nécessaire au droit de la voirie (rénovation, rebage, renouvellement, etc.), mais
également le long de ces axes, au niveau des ateote (entretien de la végétation,
signalisation, etc.).
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Ces espaces constituent donc des sites linéaitest@iiement impactés par des
pollutions par les produits phytosanitaires utdisgans le cadre du désherbage
chimique. Des efforts sont faits en termes de réoluales apports de produits de
traitement des voiries de la part des Collectivitésmpétentes (Conseil Général). Des
solutions novatrices de substitution sont rechershé fauchage thermique,

mécanique, implantation de plaques autour des pamrde signalisation, etc.

5.2.1.4Risque de pollution lié a la gestion des eaux plwales sur le réseau
routier

La collecte des eaux pluviales issues du ruisselt¢raur les chaussées des routes
départementales du secteur est assurée par lanpeéskun réseau discontinu
d’accotements et de fossés enherbés, de bordurasieeaux bétonnés.

Le traitement des eaux ainsi collectées se faitsgbonctuellement via des grilles

avaloirs qui ne sont pour la plupart pas équipéesuhette de décantation ou par
auto-épuration naturelle dans les premiers nivelusol lors de leur infiltration dans

les fossés.

Les rejets s’effectuent directement par infiltrataans le sol via les fossés, les mares
communales, les vallons secs, voire les draingalgs. Etant donné la proximité du
réseau hydrographique avec les voiries, les rejetsux pluviales générées sur le
réseau routier est quasiment direct vers la riviere

On ne recense pas de dispositif de type déshuiledébourbeur sur I'ensemble
du réseau routier départemental du secteur d’étudeni aucun bassin de
confinement en cas de pollution accidentelle

On précise que les axes départementaux RD155 eRRBOnt concernés par le
transport de matiéres dangereuses.

Les eaux pluviales de ’'A151 sont collectées via@seau de collecteurs linéaires sur
chaque coté de la voirie. Des bassins pluviauxtolekage tampon ont été créés le
long du trongon présent a hauteur du périmétraud&tOn recense des bassins a
hauteur de I'échangeur d’Eslettes et de la tragetdetla RD44 a partir du bourg de
la Saussaye. Il s’agit d’ouvrages enherbés norckémn Ils se situent a plus de 1 500
meétres au nord-ouest des sites de captage, ensddhopérimétre de I'étude et
probablement pas en amont hydraulique de ceux-serhble que ces ouvrages de
collecte accueillent quelques bétoires tracéestipesient vers les sources de la
Clérette a Montville (rapport BRGM R40781, octob@99). Si elles n’atteignent pas
a proprement parlé les sites de captage, ces égtprésentent un risque durable
pour la qualité globale de la ressource en eautegaines.
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Photographie 5-16 et Photographie 5-17 : Bassinsydiaux de 'A151 (Eslettes et La Saussaye)

5.2.2

Ces ouvrages sont tous situés en limite ou a Fexté du bassin piézométrique
d’alimentation des ouvrages d’eau de Montville. lprésentent de ce fait une
sensibilité moindre.

Synthese

La RD155, transitant a moins de 200 metres en amombdpographique des sites
de captage constitue donc le principal risque de Hation par le trafic routier .

La collecte pluviale est assurée au moyen de grdlaloirs. Le milieu récepteur est
le Cailly. Il n’existe pas d’'ouvrage de confinemente stockage tampon. En cas de
déversement polluant lors d'accident de la routegx@mple (renversement d’'une
citerne), les flux polluants sont dirigés versdesaau hydrographique a proximité des
sites de captage. Le réseau routier du bourg deillerreprésente le méme risque
si ce n'est que la densité du trafic est répattides voiries de desserte.

On intégre également le risque potentiel que reptés’A151, dont le trafic routier

est trés important mais pour laquelle les mesuesallecte, de gestion et de
traitement des eaux pluviales sont d'ores et dgpliquées : fossés de collecte,
bassins de stockage et d'infiltration. Le risquenle donc modéré, d’autant plus
gue les voiries et leurs ouvrages de stockagesstudts en limite ou a I'extérieur du
bassin piézométrique des forages du SIAEPA de Mimntv

Infrastructures ferroviaires

L’'entretien des voies ferrées avec ['utilisationhe&fbicides est un élément
particulierement important a prendre en comptemkdtrise de la végétation dans les
emprises ferroviaires répond a un cahier des cha@bli par la SNCF.

Il nexiste pas de désherbage mécanique ni de dizde thermique sur les sites
ferroviaires.

Safege 43 Agence de Rouen



SIAEPA de la Région de Montville Rapport d’étude de phase 3

Etude d’environnement préalable & la procédure BePcaptages du Syndicat

Principes généraux du traitement :

(source : La maitrise de la végétation dans lesresag ferroviaire — SNCF)

L’objectif fixé aux traitements réalisés est I'abse de toute végétation dans la
partie ballastée. Une végétation éparse, de faildleeloppement est tolérée dans la
piste.

Un traitement annuel est exécuté au printempsellt @tre complété d’'un traitement
d’automne sur les zones de ré-infestation par etetion.

La campagne de traitement annuel se déroule detddlaws a mi-juillet. Cette
campagne est divisée en trois périodes auxqueties alaptées les modes d’action
des herbicides :

e Jusquau 15 avril: traitement mixte a action doamite préventive,
résiduaire de pré ou de post-levée, complété daatien foliaire systémique.

* Du 16 avril au 31 mai : traitement a action mixteeyentive résiduaire et
curative foliaire systémique.

» A partir du T juin : traitement foliaire systémique seul.

Les produits de traitement sont appliqués a l'aldetrains désherbeurs régionaux.
Ces trains permettent de faire des dosages difféseselon la partie a désherber
(ballast, pistes). Les produits utilisés sur leescont :

v' L’Amitrole, le Glyphosate, le 2,4-mcpa et le Dichitop P pour les herbicides
curatifs,

v" Principalement le Diuron (avant 2007) pour les loidies préventifs, remplacé
par le Diflufenicanil et I'lsoxaben.

Par le passé 'Atrazine a également été employ@énomle montre également la note
nationale de la SNCF sur [lutilisation des produpdhytopharmaceutiques.
Aujourd’hui, la SNCF n’utilise plus ni atrazinesi, simazines (interdiction par le
décret du journal officiel de 1997) ni le diurompdés 2007, le long des voies ferrées.

On recense la voie Rouen — Dieppe qui traversefienptre d’étude du sud vers le
nord. La voie ferrée transite a moins de 450 m @al-ouest des sites de captages.
Le trafic y est modéré et comptabilise une tremtae trains voyageurs dans les deux
sens cumulés. Le bourg de Montville est pourvu €'gare, située environ 900
metres en amont des ouvrages d’exploitation.

La ligne de chemin de fer Rouen — Dieppe est égalenutilisée pour
'acheminement du fret. La ligne est concernée leartransport de matiéres
dangereuses.

Safege 44 Agence de Rouen



5.2.3

SIAEPA de la Région de Montville Rapport d’étude de phase 3

Etude d’environnement préalable & la procédure BePcaptages du Syndicat

Synthese

Le passage d’'une voie ferrée a proximité de zomesaghtage d’eaux souterraines
constitue un risque de pollution de la nappe par peoduits phytosanitaires
(entretien, désherbage) et par voie accidentetd) (f

On rappelle que les ressources exploitées présedsnconcentrations variables et
significatives en certains phytosanitaires (notamtmie forage F2 des Anglais)
comme les triazines (remarquables en tant que reargudes activités passées),
glyphosate (notamment Les Sondres) et terbutrym@zifie également). Les
ressources sont donc exposées aux activités derbagie chimique. Ne pouvant
dissocier les incidences liées aux activités atpgcexercées au droit des plateaux de
celles exercées dans un environnement anthropigbeins de proximité des
ouvrages d’exploitationon retiendra un risque significatif de pollution pa les
phytosanitaires a partir du réseau ferre.

Il faut toutefois tenir compte du fait que les teicjues d’application des produits de
traitement évoluent et que les pertes linéaire$ aojourd’hui moins volumineuses.
Le respect des doses d’'application en fonctiorad#idtance reste un impondérable a
la maitrise des risques de pollution. D’autre pademble d’'apres les opérations de
tracage antérieures que les émergences en rivie dimila Clérette interceptent les
infiltrations de la partie ouest du périmétre. Risterait donc une protection
hydraulique naturelle entre la voie ferrée et liegssde captages (drainage de la
nappe vers l'aval des sites de captage).

Infrastructures de  transport et de  stockage
d’hydrocarbures

Les canalisations de transport d’hydrocarbures ype tpipeline (gaz naturel ou

pétrole) peuvent constituer un risque potentielpdbution en cas de casse ou de
fuite. Ces équipements sont toutefois tres encgmheda réglementation et le suivi

des rendements est suivi avec attenti@risque est donc par ce fait limité

Des infrastructures liées au transport et a laildigion de gaz sont recensées sur le
territoire d’étude. Toutes les communes du périengtmt concernées par I'existence
de ces canalisations. Le plan des servitudes ituplubliques relatif au POS de la
commune de Montville précise que deux canalisatingrsent le périmetre d’étude
(servitude 13).

v' La canalisation d’adduction qui transite le longladimite ouest du périmétre
sur les communes d’Eslettes, Montville et Ancéauhiegv

v' La canalisation qui transit a I'est du périmetrétdde sur les communes de
Montville et Mont-Cauvaire,

v" Le poste de distribution de gaz situé rue de LaRat Ancéaumeville,
v' Le poste de distribution de gaz situé Cote dese@hiata Mont-Cauvaire.

Safege 45 Agence de Rouen



5.2.4

5.2.5

SIAEPA de la Région de Montville Rapport d’étude de phase 3

Etude d’environnement préalable & la procédure BePcaptages du Syndicat

L’exploitation de ce réseau est de la compétenda deciété GDF-SUEZ.

Il n’existe pas sur le secteur d’étude de sitestdekage industriels d’hydrocarbures
tels que les pétroles. Il existe toutefois des suwke carburants au droit de la seule
station de distribution située a Montville (Intemclaé). Les exploitants agricoles
disposent également au sein du corps de fermeue gbuvent d’'une cuve de
carburant dont le volume est toutefois limlté.risque de pollution généré a partir
des équipements de distribution ou de stockage d’Hyocarbures est limité pour

le périmétre de I'étude sous réserve que les dispositions préventives glusa
domestique de ces cuves soient respectées.

Infrastructures de production et de distribution d’ électricité

Les sites de production d’électricité constitueat feur emprise et les matériaux
stockés ou utilisés sur place une source de patiyidtentielle pour le sous-sol. Le
risque doit étre considéré au droit des sites deks les postes électriques ou les
usines. La problématique a cerner est I'entretecel sites (désherbage dans le cas
d’usines), ou la présence de composants a cargoiéuant (PCB et pyraléene dans
le cas des postes transformateurs). Depuis plgsaumées maintenant EDF et ses
filiales régénerent le parc de transformateurs eppsmant les composants a
potentiel dangereux tels que les PCB.

On ne recense qu’un poste électrique d’importahoes(transformateurs). Il se situe
a Montville en aval des zones de captdgerisque de pollution généré a partir
des équipements de distribution ou de transformatio d’électricité est
négligeable pour le périmetre de I'étude.

Infrastructures liées a la production ou la distribution d’eau
potable

Il s’agit des sites de captage (station de pompagele stockage d’eau (réservoir sur
tour), nécessaire a la production et a la distidioutd’eau potable. Ces sites
nécessitent un entretien régulier de la part dee®s délégataires du service public.
Dans le cas des stations de pompage, I'entretiesitdifait I'objet de prescriptions
consignées dans un arrété préfectoral d’autorisatiexploiter la ressource en eau
souterraine. La plupart du temps I'entretien de gitss est confié a une entreprise
spécialisée dans l'entretien de telles surfacesage de désherbants chimiques y
est proscrit

Il s’agit des deux sites de captage du SIAEP detMidan situés sente des Anglais et

chemin des Sondres, ainsi que les réservoirs diEsléhameau La Saussaye) et de
Montville (Chateau du Mont Blanc). lls ne constiitipas une source de pollution et
le risque est négligeable.
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On considere quke risque de pollution ayant trait a I'entretien de ces sites est
inexistant compte tenu de la réglementation d’'ores et déjatae et relative a
I'entretien et a I'exploitation de ces sites.

Infrastructures communales

Les communes mettent a disposition et assurenestéiom d’équipements ou sites
publics destinés aux administrés. Ces sites néepssin entretien pour pérenniser
leur utilisation dans les meilleures conditionsntretien des espaces verts, des
chaussées (parking, voiries), des bordures, deauxpcetc. Lorsqu'il s’agit
d’équipements batis comme les salles polyvaledssstades, etc., la question de la
qualité de I'assainissement des eaux usées peensga se poser.

La liste de ces équipements peut étre différenkenskes communes. On pense
notamment :

Au réseau de voiries communales,

Aux salles polyvalentes et espaces associés,

Aux espaces verts,

Aux cimetieres,

Aux équipements sportifs : stades, city-stades,

A la gestion des eaux pluviales,

AN N N SR

Ateliers municipaux (pour les collectivités les pimportantes dont Montville).

On précise dés a présent que la Ville de Montele engagée, par le biais de son
label « fleurissement communal », dans un proceslgugdimitation des intrants
d’herbicides au droit des espaces publics : geslii@renciée des espaces, réduction
des doses appliquées, paturage ovin (bassin datiogte etc., ce qui marque une
volonté forte de la Municipalité d’ceuvrer dans éns de la protection des milieux
naturels et aquatiques.

A- Base de loisirs Jean Loup Chrétien

Des équipements communaux qui sont recensés garrimire d’'étude, celui qui
présente une interaction de proximité avec les sitecaptages est le complexe Jean-
Loup Chrétien composé d’'un étang de loisirs, demain de sport, d'une piscine,
d’'une salle omnisports.

La partie des équipements qui pourrait présentptug d’interactions néfastes avec
la ressource souterraine est le plan d’eau. Ldiorédu plan d’eau a été réalisée en
ouvrant une carriere d’exploitation de matériauxvabnnaires au droit de la nappe
de la craie. Le projet avait fait I'objet d’'une deud’'impact environnementale et de
I'avis de I'Hydrogéologue agréé, Monsieur P. DE QUERIERE (rapport 92GA02
de janvier 1992).

Safege 47 Agence de Rouen



SIAEPA de la Région de Montville Rapport d’étude de phase 3

Etude d’environnement préalable & la procédure BePcaptages du Syndicat

La mise a la surface de la nappe de la craie k pérs vulnérable aux pollutions de
surface (vecteurs eaux superficielles, ruisselléjnén pollution microbiologique de
la nappe par l'intermédiaire de la perméabilitéfolnd et des berges de I'étang est
alors possible.

Le rapport de [I'Hydrogéologue indique que l'exploitation de matériaux
alluvionnaires apporte a I'aval, sur une distancgsez limitée (250 m), des matiéres
en suspension et un peu de fer et de manganesef@ous dissoute. Il est aussi
probable que I'exploitation en brassant les matéxiaau sein de I'eau, y introduit
quelques éléments bactériens ; la masse d'eau amse a nu passe d'un stade
d’eau souterraine plutét stérile a un stade d’eausdirface, normalement de bonne
qualité si I'on n’y rejette pas de produits polluarm.

Le complexe sportif, et en particulier I'étang siteie en amont immédiat des sites de
captage a 250 meétres du site des Anglais ; c’afiteaa la limite d’'influence de
I'ancienne carriere définie par la bibliographieletrapport de I'Hydrogéologue.
L’étang se situe au droit et dans I'axe du rayadnfidience des pompages cumulés
des deux sites de captage ; le cbne de rabattedeel# nappe atteint et dépasse
I'étang. Ceci pourrait induire un drainage d’eaupesficielles par le fond du plan
d’eau compte tenu du fait qu’'un des forages fomectgosur un cycle élevé d’environ
20h a 23h / 24 (entretien du circuit hydrauliquBEjutefois, en ce qui concerne la
qualité de I'eau souterraine exploitée par lesgesades Anglais on note :

v Que la présence de micro-organismes ait été détpetéle passé (Coliformes
thermotolérants et entérocoques notamment) dananiedes 1993 — 1995 au
droit de F1.

v" Que les concentrations de fer sont le plus souvégligeables et ne mettent pas
en évidence une pollution particuliere ancienne.

v' Qu'aujourd’hui, au travers des analyses compléteslad qualité des eaux
souterraines effectuées en avril 2010, les résultdliustrent pas l'existence
d’une pollution microbiologique particuliére. Au e ces parametres la qualité
des eaux est tres bonne.

On retiendra donc que s’il y a pu avoir une incabede I'activité de la graviere sur
la qualité des eaux souterraines, celle-ci a ét#tde dans le temps a la durée
d’exploitation du siteLa qualité des eaux actuelles de la nappe ne refepas une
incidence de ce site et de ses activitds.conviendratout de méme de proscrire
'usage de désherbants a la périphérie de I'étang.

B- Ateliers Municipaux Sente aux Anglais

Ces ateliers abritent les activités liées a la igeset I'entretien des espaces
communaux de la Ville de Montville : y sont stockés produits d’entretien des
espaces verts, les engrais, les matériaux (teretal), les engins, le matériel, etc. il
existe en particulier un local fermé et sécuriséogutient I'ensemble des produits
phytosanitaires et les engrais (azote).
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Le stockage semble donc sécurisé.le site dispaderagnt d’'une aire de lavage des
véhicules et engins de la Municipalité, un atafiermécanique, une cuve de stockage
de carburants, une aire de stockage des déchaimbrants avant leur évacuation
vers l'usine Vesta de Grand Quevilly.

Les ateliers municipaux de la Ville de Montvillétugs Sente des Anglais, sont
implantés en marge du rayon d’influence des pongatisur un systéeme adjacent ;
celui de la Clérette. La protection des ressoypce®ndes exploitées semble assurée
par le passage du cours d'eau (collecteur d’eauxigles et drainage superficiel de
la nappe)On retient un risque faible de pollution a partir de ce site compte tenu
du contexte hydrologique et hydrogéologique

C- Autres sites municipaux

Les autres sites publics dont I'entretien et/ougkstion sont de compétence
communale sont situés a plus grande distance aes zie captage et sont cantonnés
dans les bourgs. Leur éloignement et leur situationdroit des plateaux pour la
plupart, leur confére une moindre sensibilité vigsade la ressource exploitée (stade
d’Eslettes, cimetieres de Montville, d’Ancéaumes/iit d’Eslettes, etc.).es risques

de pollution générés par ces sites et leurs actigg sont faibles et négligeables
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Rapport d’étude de phase 3

Nuisances et risques liés a I'assainissement desiea

Partage des compétences

Le périmétre d'étude concentre cing entités disposde

assainissement :

Tableau 5-4 :  Distribution des compétences en matid’assainissement

Entités exercant la compétence

Communes concernées

Ville de Montville

Montville

SIAEPA de la Région de Montville

Mont-Cauvaire, &tds

Commune de Cléres

Cléres

SIAEPA de Sierville

Ancéaumeville

CREA

Malaunay

la compétence

On exclut de I'analyse les données ayant trait @lamune de Malaunay (CREA)
étant donné que l'intégralité du territoire commusa trouve en aval des sites de
captage, y compris la station d’épuration des efits domestiques ainsi que les
zones urbanisées.

5.3.2 Assainissement collectif

5.3.2.1Descriptif de I'assainissement dans le périmetre dtude

L’ensemble des bourgs dispose d’un réseau coll@etdollecte, ce qui constitue une
limitation des risques de pollution par les dispfssid’assainissement autonome,
dans la limite des performances et qualités desatss Le nombre limité et la
dispersion géographique des zones conservées en pél@ent aboutir a la
considération d’un risque faible pour la ressource.

Les sites d'épuration des effluents de ces commusoes, pour le périmétre de
I'étude d’environnement anthropique, la stationpdi&@tion de Montville située en
aval des zones des zones de captage, la statiomc&éb@imeville (SIAEPA de
Sierville) située dans le périmetre et celle de€dé&ituée au dehors.

La premiére fait I'objet d’'une description détadlldans les pages suivantes.
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La seconde, située sur la commune d’Ancéaumeedieimplantée dans la vallée de
la Clérette, 2 600 metres en amont des sites dagapll s’agit d’'un filtre a sable
planté de roseaux de 1 200 m2 environ (il s’agistan lagunage jusqu’en 2007 ; la
station a été réhabilitée depuis). Sa capacité malmest de 600 ég/hab.

La qualité des effluents rejetés au milieu natestljugée correcte par le SATESE
suite a la visite diagnostique effectuée en mabD2@dalgré un dépassement du seuil
autorisé pour I'azote NTK. La cause identifiée ese nitrification insuffisante et
incompléte le long du dispositif, générée par univass développement des roseaux
a la surface des massifs filtrants. Les rendeméptsatoires sont tout de méme
supérieurs a 90% pour les MES, la DBO5, la DC@ &K. Les rendements relatifs
a l'azote global et au phosphore total sont momssh(respectivement 74 et 53%).
La réflexion est d’ores et déja engagée entre lgréld’Ouvrage, le SATESE et le
Maitre d’ceuvre pour remédier a ce dysfonctionnement

Le probléme principal étant la conformité du rej&tzote et cette pollution n’étant
pas considérée comme significative au droit de=ss gie captageette installation
ne constitue pas un risque de pollution fort pourd ressourcecompte tenu de son
éloignement des zones de captage et de sa fajieitanominale.

La figure suivante présente le zonage des assainéds collectif et non collectif
pour le périmetre de I'étude.
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Figure 5-6 : Zonage de I'assainissement collectif
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5.3.2.2Assainissement collectif a Montville

L’essentiel des enjeux pour la ressource en tediassainissement concerne la Ville
de Montville, en aval de laquelle sont implantés ddes de captage. Le descriptif
suivant intéresse l'assainissement de la communilateville. Les éléments sont
issus de I'étude de zonage d’assainissement (dadsienise a I'enquéte publique,
mémoire explicatif, janvier 2006) et des éléemeraBectés aupres de la Ville de
Montville et du SIAEPA de la Région de Montville.

Le centre de Montville présente une articulatiogcHjique entre plusieurs réseaux
d’assainissement ; celui appartenant a la Villevimtville et celui relevant de la
compétence du SIAEPA. Les éléments sont repordessous.

A- Réseau de collecte
Dans le centre de Montville transitent deux résedrigompétence distincte :

v Celui de la Ville de Montville qui assure la dessede I'ensemble des
habitations de la commune (exceptées celles exmmtrelevant de la
'assainissement autonome). La station de trait¢msticelle située a Montville.

v' Celui du SIAEPA de la Région de Montville, qui eate les effluents des
communes situées en amont de Montville (Mont-Caay&osc-Guérard Saint-
Adrien, Eslettes) et qui se connecte au réseau co@nen divers points : centre
bourg pour I'antenne issue de Bosc-guérard et SmnteAnglais via les rues de
Fontaine et du Dr Martel pour I'antenne Eslettellent-Cauvaire.

Figure 5-7 : Synoptique du réseau de collecte deaux usées en amont de la station
d’épuration de Montville (extrait du diagnostic SETEGUE, 2005)

Mont
Cauvaire

Saint
Georges
Sur
Fontaine

Fontaine
le Bourg

Eslettes

Site de fraitement
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Le réseau public est traité de maniere globale iaasite de ce rapport sans aucune
distinction. A Montville, le linéaire de réseau et 22 250 métres. Il comporte 15
postes de refoulement des eaux usées. 3 d’entreseesituent dans un périmetre
proche des stations de pompage : ceux situés mesattliers municipaux, cité
Béranger et Sente des Anglais.

Le réseau est de type séparatif. L'ensemble dueeourg de Montville est desservi
par ce réseau, en particulier le périmétre urbaiche des zones de captage, ainsi
gue le hameau de Bois Isambert et la zone indlistde Cardonville. La figure page
57 précise la desserte du réseau collectif auxalendes sites de captage.

Un diagnostic du réseau d’assainissement a ététeéfpar SETEGUE en 2005. Les
résultats intéressants le périmétre proche desdgteaptage sont les suivants :

v' Les deux industriels proches des sites de caplaggrdnd et Brenntag) sont
raccordées au réseau d’eaux usees, ainsi que lessateunicipaux.

v |l existe un ancien déversoir d’'orage rue SenteAnndais (en amont du site de
captage), permettant encore lors du diagnostic dis®rsements au milieu
récepteur (le Cailly). Il présentait par ailleutmdonvénient d’augmenter les
volumes d’eaux claires vers la station d’épuratms de crues du Cailly ou de
mise en charge du réseau d’eaux pluviales.

v' Trois postes de refoulement situés Sente aux Ag)gtaie de Fontaine et a
Cardonville présentent des trop plein vers le miligcepteur (Cailly ou
CLérette).

v' Lors de linspection du réseau, un rejet non doimgests’apparentant a des
solvants organochlorés (couleur blanchatre et fodieur caractéristique), avait
été mis en évidence au droit du chemin des Sordrds la Sente Jumelles (en
aval immeédiat du site de captage des Sondres)djets de cette nature sont en
principe interdits dans le réseau collectif.

v Il s'avére également que le siphon situé en avalsitll Brenntag présente
plusieurs anomalies : outre un rejet vers le Caile corrosion du béton est
remarquée sur un branchement en provenance ded.usi

v" Deux mauvais branchements ont été identifiés emathoposte de la Sente aux
Anglais (EU sur EP).

v' Les mesures réalisées en phase 2 de I'étude mbidr@oste de refoulement
situé Sente aux Anglais déverse systématiquementleddu de la pluie de
fréequence de retour 2 mois (pluie de 2 a 5 mmjuetle déversoir d’orage situé
a proximité déverse y compris par temps sec ausekale pointe.

v Au dela de 20 mm de pluie, la quasi totalité depass identifiés déversent au
milieu récepteur.

v/ Suite aux investigations, des infiltrations et desures ont été mises en
évidence a proximité des sites de captage (senteAamglais, chemin des
Sondres, rue F. Mauriac, etc.).
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En définitive on retient que des désordres appsgatssur le réseau d’eaux usées en
amont immédiat des sites de captage ; les désatdmprennent également le rejet
par temps sec des effluents vers le milieu récepteu

Quelque soit le scenario curatif d’'interventionpreé par SETEGUE, la suppressjon
des déversements au milieu naturel en deca desawdgcennale est assurée.

La Ville de Montville ainsi que le fermier du réseadiquent qu’un diagnostic plus
précis du réseau a été réalisé début 2011 paciéé&dialbourg, entre autres par un
passage camera en certains endroits suspectés dféectés de casses du réseau
(suite au diagnostic de 2005).

Un programme de travaux de réhabilitation du réseaud’assainissement collectif
est d’'ors et déja convenu ; il sera lancé prochaimeent au cours de I'année 2011
au droit des troncons rue de la Porte, rue des Dépés et rue S. Carnot Situés
dans le centre bourg de Montville, les effets de rédabilitations seront bénéfiques
pour la qualité globale de la ressource et podfidacité du site de traitement. On
estime qu’au terme du programme, le réseau cdllseta d’'une qualité suffisante
pour garantir, au moins a moyen terme, I'absenceejgés au milieu naturel en deca
de la pluie décennale. En revanche, I'ensembleddserdres (casses et fissures) ne
seront pas résolus et la protection optimale defgpe d’eau sous-jacente ne pourra
étre atteinte que par une réhabilitation progressies secteurs reconnus comme
étant affectés par ces désordres. Un gain pouedaource existe donc pour ce
critere.

Le maintien de performances optimales du fonctiomr@ du réseau
d’assainissement constitue une mesure incontowgribla préservation de la qualité
des eaux de la nappe au droit de la commune devMentis a vis des pollutions
microbiologiques et physico-chimiques. Le pointjdection entre les réseaux des
différents Maitre d’Ouvrages, situé Sente aux Aisgtanstitue un point sensible du
réseau qu’il convient de surveiller de pres; d'p@et parce qu’il concentre les
effluents de plusieurs communes et de la commun®laietville, et d’autre part
parce qu’il se situe a proximité immediate desssike captage.

B- Station de traitement des effluents

Le site de traitement est la station d’épuratiovamtville, située en aval des zones
de captage. Sa capacité nominale est de 10 008kégtHe procédé d’épuration est
développé par boue activée en aération prolongaestation traite €également les
effluents de quelques industries raccordées aauéséparatif. Le milieu récepteur
des effluents traités est le Cailly.

Le dernier bilan de la station d’épuration de Mdtewdressé par le SATESE (avril
2009) de Seine Maritime fait état des élémentsasuis/:

v'Un fonctionnement de la station a 60% de sa charganique et 71% de sa
charge hydraulique.
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v' Leffluent rejeté était de qualité correcte maigpaiEsait le seuil de l'arrété

d’autorisation pour le paramétre NGL : concentratien sortie mesurée a
29,1 mg/l contre une autorisation de 20 mg/I.

v' Les rendements épuratoires relatifs aux MES, aBO® et a la DCO sont
supérieurs a 95%.

Récemment, le principal dysfonctionnement de lacstasemble étre I'abattement de
I'azote. On ne trouve cependant pas trace d’un@tpmi significative par I'azote au
droit des ouvrages d’exploitation (vis a vis dedratés et de I'ammonium
notamment). Située a plus de 600 m en aval du ploshe site de captage (Les
Sondres)|es incidences de la station, de son fonctionnemegttde ses rejets sont
sans effets sur la ressource captée par le SIAEP d#ontville au droit des sites
des Sondres et des Anglais.

Assainissement autonome

Les zones d’assainissement non collectif sont géé®g des zones de captage. Elles
se situent au droit des plateaux a des distangesisures a 1 700 m (La Bucalille,
La Bucordé a Montville, Le Mesnil a Mont-Cauvaied¢.). D’autres se situent dans
les vallées de la Clérette (hameaux entre Clerdgoetville) et du Cailly (le Petit
Cardonville a Montville).

La plupart des Collectivitées a procédé a la réatisad’un schéma directeur
d’assainissement. Suite aux études de zonageéeslikes secteurs pour lesquels la
mise en place d'un assainissement collectif n’éadis techniquement et/ou
économiquement faisable restent en assainissematuncame. Il s’agit des
habitations et hameaux isolés. Tous les bourgsixui@ont Montville), sont assainis
de maniére collective, ce qui limite les risquegeajets concentrés de pollution aux
milieux récepteurs (assainissement autonome atudium bourg par exemple).

Les informations dont nous disposons en ce qui exmiec les performances des
dispositifs d’assainissement autonomes des eaws lisgt état :

v" D’une proportion de dispositifs non conformes ads@nogéne, comprise entre
36 et 52% des ANC diagnostiqués,

v' D’une proportion de non conformité (avec incidenpesbables sur la santé
publique et sur I'environnement) relativement cotee< 50%).

La commune de Montville n’a pour le moment pas ggéda création d’'un SPANC
(Service Public d’Assainissement Non Collectlfs démarches administratives
sont néanmoins en cours pour y parvenirLes diagnostics des 80 installations
d’assainissement autonomes ne sont pas effectués.

Le risque de pollution engendré par les dispositifgl’assainissement autonome
peut étre considéré comme relativement limité et dpersé au droit du périmetre
d’étude.
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Figure 5-8 : Plan du réseau collectif d'assainissegnt a proximité des zones de captage
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Collecte et assainissement des eaux pluviales

Le secteur d’étude est traversé par deux vallépsritantes conférant a ce secteur a
la fois des exutoires aisés (cours d’eau) et uefrécilitant la collecte des eaux

pluviales (fossés enherbés ou réseaux suivantpdeses topographiques). Les

eémissaires finaux pluviaux sont donc systématiquemeans la mesure ou les

réseaux de collecte sont séparatifs, les ruissgau Clérette et du Cailly.

La Ville de Montville dispose d’'un réseau de cdkedes eaux pluviales. Le linéaire
total du réseau est de 6 000 metres. Des exusnresmentionnés :

v' Dans la Clérette, rue de Fontaine, 1 200 métresremt du site de pompage des
Anglais,

v" Dans le Callly, en plusieurs endroits en amontsites de captage.

On rappelle que le réseau hydrographigue n'esupasecteur d’acheminement des
pollutions vers les sites de captage, tout du maihguteur et en amont immediat
des sites. On précisera tout de méme qu’il existeexutoire d’eaux pluviales a
hauteur du site de captage des Anglais qui collesteeaux de ruissellement de la
Sente aux Anglais et de la rue A Martin (RD155), Iswjuelle le trafic routier est
relativement important.

Plusieurs ouvrages de stockage des eaux pluvidiegype bassins tampons ou
champs d’expansion de crue, sont recenses. LaevailléCailly entre le hameau de
Cardonville et le bourg de Montville constitue atitee une zone d’enjeux pour la
lutte contre les inondations (environ 16 ha d’erophaents réserves).

Il n'existe pas de dispositifs de traitement dasxgaluviales en aval des ouvrages de
stockage avant leur rejet au milieu naturel.

On note d’autres ouvrages localisés de stockagealespluviales :

v route du hameau du Bois le Vicomte (1008 et 4 500 ), vallon sec
débouchant dans la vallée du Cailly 200 metresamades sites de captage,

v vallon de I'hospice (1500 ¥ncumulés dans deux ouvrages), vallon sec
débouchant dans la vallée de la Clérette envirbd0lmetres en amont des sites
de captage.

D’autres bassins de retenue d’eau sont localis@és lég bourgs d’Ancéaumeville et
de Mont-Cauvaire. Les mares naturelles dissémimzes le périmetre d'étude
complétent les moyens de lutte contre les inondatet I'autoépuration diffuse des
eaux pluviales.

Ces bassins ne constituent pas des zones a risqokt fle pollution pour le sous-
sol et la nappe.Le plus souvent la vidange de ces ouvrages s’efeeh quelques
heures et des cloisons siphoides contiennent legipos de faible densité flottant a
la surface (hydrocarbures) et un abattement des pHt® étre constaté. Enfin, un
entretien régulier du fond et des marges des oasrggermet de garantir une
infiltration d’eau de qualité peu néfaste pour teissol (engazonnement, curage,
visites de contréle, etc.).
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5.4 Autres types de nuisances

5.4.1 Nuisances et risques liés aux décharges et aux dépd
sauvages

5.4.1.1Activité publique réglementée

En ce qui concerne les communes interceptées parilmetre d’'étude, la collecte et
la gestion des déchets sont des compétences dgemnment aux Collectivités et bien
souvent a I'échelle intercommunale. Chacune faériuenir des prestataires pour la
collecte des déchets ménagers, la gestion despsitésuliers de collecte et de tri
(déchéteries et centres de tri des ordures mérggete. ou en assure elle-méme en
régie ces prestations.

La collecte des ordures ménageres est de la conggétde la CCPNOR
(Communauté de Communes des Portes Nord-Ouest senRau’elle confie a la
société VEOLIA Propreté. Le centre de tri et déeraent (incinération) est l'usine
VESTA du SMEDAR située a Grand-Quevilly, en dehdts périmetre d'étude.
C’est a partir de ce site que sont réexpédiésitfEsehts matériaux recyclables.

Les déchets verts sont collectés par I'entrepri§eASL'usine de compostage se
situe a Saint-Jean du Cardonnay, c’est a dire drordedu périmétre d’étude
(SMEDAR).

La collecte du verre est assurée par la sociétéEPBA qui expédie les déchets a
'usine VESTA (tri puis réexpédition vers les veres).

Il n’existe que deux sites de collecte et de gadiies déchets a proximité de la limite
de I'emprise du périmetre d’étude. Tous deux saopnété de la CCPNOR et
reléevent de sa compétence.

v' Le premier se trouve en limite est du périmétrelawommune de Montville. |l
s’agit d’'une décheterie.

v' Le second est situé dans le centre de Montville:alyit d’'un quai de transfert
des déchets.

La collecte et la gestion des déchets semblent d#e activités parfaitement
encadrées par la CCPNOR et assurées par des @@semlélégataires. Les
principaux sites a caractere potentiellement patliencinérateur et compostage) se
situent en dehors des limites du périmétre. L'déiw déchets » n'est donc pas
retenue dans les risques de pollution de la ressour
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5.4.1.2Activité non réglementée (dépbts sauvages)

5.4.2

Lorsque la collecte et I'offre de sites dédiesazdueil de déchets ménagers ou issus
d’activités sont peu suffisantes ou mal dimensiesnén peut se trouver en présence
de dépdbts a caractére sauvage disséminés suritieiter

Dans le cas des territoires de la CCPNOR, nousistasis pas a ce phénomene. Les
retours d’enquéte réalisés aupres des communesgaiesnos reconnaissances de
terrain ne mettent pas en évidence de dépbts sesidags le périmetre d’étude.

Nuisances liées aux carrieres

Les sites d'exploitation de matériaux peuvent préseun risque potentiel de
pollution pour la nappe par infiltration préférafie des eaux de ruissellement.
Souvent ouvertes en pied de versant, ces caraécis ouvert laissent le substratum
crayeux a nu en cours d’exploitation, mais égaldnagres arrét de l'activité.
Aucune mesure n'étant prescrite pour la réhahiitadle ces sites.

Outre le risque humain et géotechnique (désordres Bhabitat, les
infrastructures...), la présence de cavités soutersapeut présenter un risque a
caractére environnemental : il est important desi#rer également les incidences
gue peuvent représenter ces cavités vis-a-vis dadhté des eaux souterraines. Au
droit de tous ces points d'infiltration qu’ils sated’origine naturelle ou anthropique,
I'introduction d’'eaux de ruissellement chargées t{@ma en suspension, micro-
polluants, cortége bactériologique) constituent umenace pour les eaux
souterraines.

Ce risque est accru notamment par le comblementvitkss par des déchets,
ferrailles, bidons de produits phytosanitaires, .u par la conservation de
I’évacuation d’effluents, de lisier, d’huiles dedainge dans des bétoires ou puisards.

Les indices relatifs a cette activité sont obteaysartir du recensement disponible
auprés du BRGM (site Infoterde

Il nexiste pas de sites d’exploitation de la craieiel ouvert au droit du périmetre
d’étude. La seule carriére qui ait été ouvertelegjraviere du centre de Montville
dans les années 1990. Ce site a fait I'objet ddescription au chapitre 5.2.6 page
47 et les risques inhérents a ce site y ont é@ga®

Le site Infoterre ne recense que des exploitaongerraines de la craie au droit des
plateaux (marnieéres). 24 sites sont répertori@s tsont abandonnés et ont fait
I'objet d’un remblaiement. lls ne représentent glasisque direct pour la ressource.
Seul le risque géotechnique perdure puisque ledlaaements sont anciens et
aucune verification n’a pu étre mise en ceuvre gadefficacité des opérations.

® http://infoterre.brgm.fr
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Pour ces marniéres dont l'activité est terminéeridque de transfert de pollution
vers la nappe est aujourd’hui limité.

Figure 5-9: Cartographie et localisation des car@res souterraines
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Nuisances liées a I'existence de puits et forages

On recense sur les territoires plusieurs ouvragegesains de surveillance ou
d’exploitation des eaux de la nappe. La plupart slas piézometres inhérents a la
surveillance des incidences du site industriel iBtag et Zone Industrielle de
Cardonville) sur la nappe ; 38 ouvrages de ce $gpe répertoriés.

51 autres ouvrages sont recensés, qu'ils soieméqrpublics (AEP), ou agricoles
(bétail). La plupart des ouvrages, comme ceux @gsour la production d’eau
potable collective ou d’eau de process (puits Agits industriels), peuvent étre
considérés comme suffisamment protégés en regkeraglén Le risque de pollution
est par ce biais limité.

En revanche, les puits privés et agricoles peudans certains cas présenter une
source potentielle de pollution directe vers lapspC’est le cas d’anciens puits
utilisés autrefois pour la consommation privée fgsode ferme) qui se trouvent
aujourd’hui a 'abandon et dont I'état dégradé mali&e un point d’engouffrement
potentiel d’eaux de surface vers la nappe. On ga@ivgénéral un puits par corps de
ferme (sans distinction sur I'état actuel et ligition) ; c’est le cas pour les fermes
de La Bucordé et de la Bucaille, des Vaux ferredieBois le Vicomte, de Mont-
Réal & Montville. Ces ouvrages sont donc situédedtors des parcelles cultivées au
droit desquelles les risques d’intrusion de pradpitytosanitaires seraient les plus
forts.

Ces puits privés sont la plupart du temps diaggoés dans le cadre des visites
diagnostiques d’assainissement autonome, et lorgdespositif est réhabilité, les

rejets au puits font I'objet d’'un traitement préaéaou d’'une évacuation vers un
autre émissaire (infiltration).

D’autre part, les parcelles qui seront inclusessdan périmétre de protection
rapprochée, pourront, lors de la phase adminig&ratienquéte parcellaire, étre
signalisés et diagnostiqués.

Quoigu’il en soit, la localisation géographique des puits et forages, indique
gu’aucun d’entre eux ne se situe dans I'axe d’lmetg susceptible de concentrer des
ruissellements. Le risque d’intrusion d’eaux desallement vers la nappe au travers
de ces ouvrages lors d’'inondations par ruissellésemble donc limité. Le risque se
limite a I'infiltration des eaux pluviales de taigs, et aux mauvaises pratiques liées a
I'utilisation de ces puits (manipulation hydraulegumauvaise protection physique).
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Figure 5-10:  Cartographie de localisation des pustet forages
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Nuisances liées aux activités agricoles

Généralités

Les conditions de pollution par les activités agles varient sous les influences
cumulées de différents facteurs :

v Les périodes favorables a l'entrainement des agratlans le sous-sol
interviennent lorsque les précipitations excédégvapotranspiration (hivers
pluvieux et débuts de printemps) mais aussi lordgusol est mis a nu par les
récoltes des cultures (fin de I'été et début dettienne). La période estivale
favorise, par la méme, la minéralisation de I'aztéa nitrification ; les nitrates
qui ne sont plus réabsorbés par les cultures rtedtars le sol et sont lessivés
lors des pluies d’orage.

v' Le pouvoir épurateur du sol, sa capacité a favorse infiltration lente ou
rapide des eaux, ainsi que son épaisseur déterntinenlnérabilité de la nappe
sous-jacente vis-a-vis des nitrates.

v" Le mode de mise en valeur des sols cultivés essgne majeur suivant les cas.

Toutefois, certaines pratiques agricoles peuvertingiter 'impact : limitation des
engrais azotés (fractionnement des doses), culturesines profondes, cultures de
pieges a nitrates (céréales d’hiver), prairies pementes sur les zones les plus
sensibles, limitation des cultures a résidus riareazotes (pois, etc.).

On précise des a présent que les nitrates ne peésg@as une pollution significative
de la ressource en eaux souterraines. Les contenranoyennes de nitrates dans la
nappe au droit des sites de captage sont de I'deddes a 20 mg/l selon les ouvrages
et les lieux de prélevement ; ce qui est infériela valeur guide recommandée (25
mg/l) et donc nettement inférieur au seuil de daale 50 mg/I.

Le probléme se pose davantage en termes d'utilisate produits phytosanitaires
puisque ce sont ces produits qui sont décelés @it dlrs forages : triazines (plus
utilisées aujourd’hui mais analysées en tant gaeetrr des activités passées),
glyphosate (dont I'utilisation peut toutefois étgalement domestique), etc. Les
traceurs triazines indiquent qu’étant donné ligentlu systeme aquiféere, il est
possible gu’a moyen ou long terme les exploitaets @auvrages d’eau se trouvent en
présence d'un cortege plus étendu de produits phagttaires utilisés en agriculture.

Les données concernant I'agriculture sont fourrpaes le Recensement Général
Agricole (R.G.A.) effectué par les services stajists de la Direction
Départementale de I'Agriculture et de la Forét (AP maintenant DDTM). Ces
données pour les années 1979, 1998 et 2000 ssetmbkes dans le Tableau 5-5.
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Il est a noter que ces dernieres ne sont pas ra@@¥eent représentatives :

v' du secteur d’étude puisqu’elles tiennent comptBetisemble des territoires des
communes recoupées par le secteur d’étude alors l@ueerimetre n’en
intercepte qu’une partie. Elles permettent néanmdiobserver I'évolution de
I'occupation des sols.

v'des activités actuelles puisque les données las@hentes datent de 2000. Nous
ne disposons cependant pas d’autre moyen d’avoapencu des pratiques du
secteur.

Les données exposées ci-apres portent sur cinqomesiunes du périmetre d’étude
dont les superficies interceptées sont suffisgmbess Etre représentatives : Montville,
Ancéaumeville, Mont-Cauvaire, Cleres et Eslettes.

Caractéristiques des exploitations

Le nombre d’exploitations par commune est en baisg’agit d’'une tendance
générale nationale illustrant d’ordinaire paratéémt 'augmentation de la superficie
des exploitations. Ce fait n’est pas veérifié i@ Superficie Agricole Utile (SAU) des
exploitations dont le siege se situe sur les comawudu périmétre diminue
également (hormis pour Ancéaumeville qui sembleirapoéservé ses espaces
agricoles et ses pratiques — le nombre d’explatast supérieur a celui des autres
communes).

Le RGA indique que 50 exploitants sont recensé2@30 dans les 5 communes
considérées. Les informations obtenues auprés desnanes font état de 17
exploitants encore en activité.

L’évolution contrastée des SAU de chaque communeepgesentée sur le graphique
ci-dessous.

Figure 5-11 : Evolution de la superficie des SAU comunales
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La perte de surfaces agricoles utiles est signifitae pour les exploitations de 4

des 5 communes étudiéeCette tendance illustre le positionnement de daez

d’étude dans un contexte d'urbanisation en périphate ['Agglomération

Rouennaise. Dans ce contexte la commune d’Ancédlienee démarque par une
augmentation de la SAU des exploitations commun@kssrganisation territoriale
des exploitations).

Cette perte de territoires agricoles se déclinel’sasemble des criteres d’analyse
des pratiques agricoles : superficie de terresuiinbes, de parcelles toujours en
herbe, de superficies fourrageres, etc.

La plupart des surfaces cultivées sont destindascalture des céréales (blé, orge,
etc.). Le ratio évolue autour de 57%.

Parmi les cultures pratiquées dans la région, ioega peuvent se révéler
préjudiciables pour le milieu naturel (pratiquesri@ges, engrais, traitements
phytosanitaires). Ainsi, la culture du mais porerésponsabilité partielle de la
pollution des nappes souterraines par l'usageyjeisquin 2003, d’une des matieres
actives les plus répandues dans les produits dentent, I'atrazine. Certaines
parcelles ainsi cultivées en mais peuvent s’aveeasibles vis-a-vis des forages
puisqu’elles nécessitent un apport conséquent déean traitement soutenu.

La superficie de cultures fourragéres est en bdsséntien pour Ancéaumeville).
Ce qui contraste avec l'augmentation des surfatteséas a la culture du mais
fourrage. Le mais est connu pour ses besoins eiistarts et en produits de
traitement, notamment pendant la période estivhlévolution des superficies
allouées au mais fourrage et ensilage (principaterpeairie de fauche et mais
fourrager) est représentée sur la figure suivante.

Figure 5-12 : Evolution des superficies allouées amais ensilage et fourrager
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L’augmentation de la culture du mais peut étreygiiéjable a la qualité des eaux
souterraines en termes de diffusion de phytosaestaiLes exploitations de la
commune de Montville participent a cette augmeomatiqui reste toutefois
relativement maitrisée et limitée (plus 30 ha em2§).

La couverture du territoire en prairies permaneptdg aussi de la perte des surfaces
agricoles, comme le montre la figure suivante. I80Q ha dans les années 1980,
elles ne représentaient plus que 735 hectares@h 20

Figure 5-13 : Evolution des superficies toujours eherbe
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La couverture enherbée est en 2000 inférieure achpr de 100 ha pour les
exploitations des communes d’Eslettes, Montville Gléres. Sa localisation se
cantonne aux fonds de vallée et aux parcellesriplites des batiments d’élevage.

Les autres cultures mentionnées sont les cérdaleslza et le lin.

La polyculture exercée sur les plateaux, bien qdiemnution d’activité du fait de la
perte de SAU généralisée pour la plupart des coremimterceptées, présente une
source de pollution diffuse réelle pour la resseutans la mesure ou des pesticides
sont détectés dans les eaux souterraines expl@itgesxemple triazines traceurs des
anciennes activités agricoles).

La fertilisation (minérale et organique) sembleeétohérente avec les capacités
d’assimilation et de dilution du milieu souterr&inne cause pas de concentrations de
nitrates problématiques pour la ressource (actuelh inférieures a 20 mg/l).

Enfin le risque potentiel de pollution doit toujours étre envisagéau droit des
batiments d’exploitation du fait du stockage et ldemanipulation des produits
phytosanitaires et des engrais minéraux ou liquides

Safege 67 Agence de Rouen



5.5.3

SIAEPA de la Région de Montville Rapport d’étude de phase 3

Etude d’environnement préalable & la procédure BePcaptages du Syndicat

Les installations d’élevage

Lorsqu’ils sont en plaine, les animaux ne généepast de nuisances importantes, Si
ce n’est une fertilisation au champ par le biais déjections organiques qui peut
conduire a des pratiques de sur-fertilisation dareas ou une fertilisation minérale
ou organique (épandage) est pratiquée en sus.

En revanche, les stabulations, les aires d’exert@seires d’attente, les stockages de
fumiers, les déversements de purins et lisiers,mamgent les risques d'un
entrainement de matiéres polluantes concentrées laenappe par les eaux de
ruissellement.

Plus que la taille de I'exploitation, ce sont daiaion et sa gestion qui déterminent
la nuisance potentielle d’'une installation d’élexalges risques seront réduits par les
pratiques suivantes :

v' stabulation sur litiere paillée,

v" mise hors d’eau des fumiéres (surélévation),

v" recueil, stockage et épandage controlés des pietitisiers),
v

gestion des ruissellements sur les aires d’exey@tées aires d’attente (pose de
gouttiéres, réalisation de filtres a paille),

v"mise hors communication des effluents d’élevage éa®mares et bétoires de la
cour,

v'  épandages gravitaires des jus de ferme dans lagegprattenantes, gestion des
jus d’ensilage.

Toutes ces dispositions relevent du Réglement &emiDépartemental, et figurent
parmi les normes en conformité des établissemerdtevdge relevant des
Installations Classées pour la Protection de I'Eomnement (1.C.P.E.).

Sur le territoire prospecté, lactivité d’élevage et en déclin Les cheptels
diminuent qu'’il s'agisse de bovins, de volailles d& porcins. L'élevage de porc
n’est quasiment plus développé sur les communeséétsl

Le cheptel global de bovin a diminué d’'un millieindividus en 20 ans (environ
2 000 individus en 2000) et le nombre de volailbbsite régulierement. C’est la
commune de Cléeres qui concentre le plus d’indivigunsiron 94%).

L’élevage, dans la mesure ou la pratique tend a &rminimisée sur le périmetre
d’étude, ne présente que peu d’interaction avec lgualité de la ressource en
eaux souterrainesLes batiments d’élevage sont situés a des disgadésamment
éloignées des zones de captage et ne se situedapasies zones de ruissellement
reconnu (notamment par 'AREAS dans les document®IdJ) ou d’expansion de
crue.

Safege 68 Agence de Rouen



5.5.4

SIAEPA de la Région de Montville Rapport d’étude de phase 3

Etude d’environnement préalable & la procédure BePcaptages du Syndicat

Les épandages

Les exploitants épandent les effluents collectédasatabulation de I'exploitation en
complément d’'un amendement minéral (engrais mixgraua réglementation

impose des périodes annuelles de non épandages@hmment de limiter les

risques de lessivage des produits organiques ‘esrsmilieux aquatiques. Cette
pratigue s'accompagne de dépbts temporaires ddwetdéorganiques de maniére
concentrée (fumures) en certains endroits des lpesariltivées.

La station d'épuration de Montville dispose d'urampld’épandage. Les boues sont
épandues sur différentes parcelles agricoles dentéines se situent a I'intérieur du
périmétre de I'étude. Les parcelles qui ont bérg@fitun épandage en 2008 et qui se
trouvent a lintérieur du périméetre sont situées hmmeau Bois le Vicomte (2

parcelles). Les autres parcelles sont situées leorsi¢Eslettes, Ste-Austreberthe, La

Goupillieres, etc.).

La pratique de I'épandage n’est pas une source deftution significative pour la
ressource exploitée a Montville.
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Tableau 5-5:  Synthése des données issues du Reearent Général Agricole
Données RGA Anceaumeville Cléres Eslettes Mont Cauvaire Montville
Année 1979 1988 2000 1979 1988 2000 1979 1988 2000 1979 1988 2000 1979 1988 2000
Surface totale (ha) 468 1136 512 902 1085
Surface Agricole Utilisées
(S.A.U) communale* (ha) 264 519 250 469 370
Surface Agricole Utilisées
(S.A.U) des exploitations** 366 401 552 572 486 265 318 293 164 577 631 433 398 277 230
(ha)
Terres labourables (ha) 151 196 327 252 292 132 112 148 84 263 309 234 147 127 118
dont céréales (ha) 90 112 163 154 177 87 81 80 51 172 184 137 94 84 62

Superiicie fourrageres 252 247 280 382 209 147 229 204 107 395 398 250 280 167 141
principale (ha)

dont superficie to”:f::l;ie(ﬂa) 212 196 215 320 193 131 204 143 80 313 322 199 249 149 110
Blé tendre (ha) 40 50 103 78 114 50 34 32 c 79 110 95 53 44 40
Orge et escourgeon (ha) 43 57 41 69 62 37 36 47 20 66 70 39 34 39 22
'(\f‘?)s fourrage et ensilage 21 42 46 31 12 16 5 28 24 32 37 36 c 12 21
Colza grain et navette (ha) c 18 33 C 33 21 0 C 0 0 19 22 0 C C
lin (ha) c c c 16 32 c c 0 0 [ 20 [ C [ [
Effectif total bovins 472 613 801 858 336 348 593 654 c 1071 967 701 639 424 245
Effectif total volailles 474 13507 85 23716 | 1260 | 18076 275 202 302 778 575 113 1766 5737 628
Effectif total porcins 340 [ C 109 C 0 153 [ 0 141 52 0 C [ 0
Nombre d'exploitation & 22 21 12 29 28 10 16 15 8 22 17 9 25 18 11
temps complet

c : résultat confidentiel non publié, par applicatide la loi sur le secret statistique.

* : les superficies indiquées ici sont celles depla@tations ayant leur siege sur la commune quglie soit la localisation des parcelles. Elles reyent étre
comparées a la superficie totale de la commune.

** : les superficies indiquées ici sont celles gunt localisées sur la commune.
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6

Synthese des risques potentiels de pollution de
la ressource en eau

Ce chapitre dresse succinctement la synthese gelllsion constatée au droit des
ouvrages exploités pour le compte du SIAEPA detion de Montville ainsi que
les risques potentiels de pollution inhérents arividés humaines.

La qualité de la ressource actuellement exploigtensarquée par deux types de
contaminations principales : les solvants halogéetdes pesticides (triazines,
glyphosate). La problématique de I'environnememhain industriel et de celles liée
au désherbage chimique (activités agricoles etngbasont mises en évidence.

Il existe donc une pollution diffuse liée aux aitég humaines, dont une partie
provient du stock contenu dans le réservoir deréaec comme en témoigne la
restitution de triazines dont certains produits été interdits il y a maintenant
plusieurs années. D’autres pollutions sont ponlgsiedt peuvent étre considérées
comme accidentelles. Enfin, la plupart des actsvaéthropiques déployées sur le
secteur d’étude constituent des sources poterstidepollution dans la mesure ou
tout incident ou accident peut conduire a la pragiag d’'une pollution vers le sous-
sol.

Le vecteur de pollution retenu a I'échelle du pétira d’étude est l'infiltration
diffuse depuis la surface vers la nappe. Les sectsiiués en fond de vallée
constituent donc les principales zones sensiblesgpe la nappe y est peu
profondément enfouie. Les cours d’eau, et notamreer@ailly dont le cours est
proche des sites de captage, ne représenteraeuiepaecteurs de pollution pour le
périmetre d’étude. Il est reconnu que le Caillypsthé sur certains trongons de son
cours et qu’il présente les caractéristigues mdguigues d’'un cours d’eau peu
perméable. Enfin les pompages d'essai en nappet pas montré de relation
hydraulique franche entre le systeme nappe etsl&sye hydrographique.
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Synthése des nuisances et risques liées aux acésihumaines

v" Occupation des sols I'équilibre entre les couverts de protectionréts et
prairies permanentes) et les surfaces exposéesctiuiés (urbaines et agricoles
de plaine) est plutdt favorable a la ressourcéchklle du périmetre d’étude. La
problématique réside dans le fait que les zoneaingb sont concentrées en
amont hydraulique immédiat des zones de captage

v' Urbanisation et démographie: le centre ville de Montville présente déja un
niveau dense d’'équipements et d’accueil suffidaatroissance démographique
relativement modeste du périmetre d’étude, né@rasgourtant I'implantation
de nouveaux quartiers ou logements collectifs a anogt long terme. Ces
implantations se feront dans des secteurs librespdce, €loignés des sites de
captage (plateaux, périphéries des bourgs, etait Bonné la situation actuelle,
'urbanisation future ne constitue pas une conteapour I'exploitation des eaux
souterraines

La présence actuelle de quartiers résidentielsedefpgvillonnaires) a proximité
immédiate des sites de captage peut contribuenérgéune pollution par les
désherbants chimiques utilisés de maniere domestitptte pression peut dans
le cas des captages de Montville étre considénéeneosignificative.

v' Contexte industriel « lourd »: ce critere constitue une contrainte forte pour
I'exploitation des sites de captage et la distidoutd’'une eau de qualité a
moindres codts. Les sites industriels historiquescedntre de Montville sont
implantés en périphérie immédiate des sites deagapfLegrand en amont et
Brenntag en parallele et en aval hydraulique notanijn Cette évaluation
repose sur la confrontation entre les activitéuelles ou passées (selon
bibliographie disponible et rencontre) et la proidéique observée au droit des
forages, en s’appuyant en particulier :

¢ sur le diagnostic du sous-sol effectué au droitsife Brenntag en 2002,
mentionnant_une pollution du sol et de la nappe swmixants halogénés
(entre autres), concordant avec la problématiqeerie au droit des sites
de captage,

¢ sur les éléments bibliographiques existants praulatilisation ancienne
de tels produitslans les activités au droit du site actuel Legré@utivités
Legrand ou antérieures). Une étude diagnostiqué detnandée a la société
Legrand par le Préfet. Les prospections sont ersagtues résultats ne sont
pas disponibles pour le moment.

Il n'est pas exclut que d’autres sites aient étélpgpassé générateurs d'une
pollution par les solvants halogéneés.

Les activités industrielles impactent d’'ores etad@j qualité de la ressource en
eau. La société Legrand se trouve au droit du rayimfiluence des pompages
cumulés des sites de captage et la pollution ait dinosite Brenntag a été mise
en évidence en 2002.
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v' Contexte industriel — artisanal: le périmetre d'étude recéle plusieurs activités
communément retrouvées dans le contexte des bdimgsortance comme I'est
celui de Montville. Hormis les activités de servigai ne présentent pas a
proprement parler de risques de pollution imposalet centre ville accueille des
activités telles que des garages automobiles, dieeszcommerciales (desserte
de carburant), des ateliers, des carrossiersgent.les activités peuvent amener
a l'utilisation de produits spécifiques et poteleiment nocifs (détergents,
décapants, huiles, graisses, etc.). Les entreprismnscrites dans le bourg de
Montville se situent au droit du rayon d’influendes pompages cumulés des
sites de captage.

On portera également une attention particuliere’eaelcice de [lactivité
d’aquaculture au droit de la pisciculture de Molhyisite placé entre les deux
sites de pompage. Le risque essentiel se pose péamnvers les eaux de
surface, pour lesquelles la communication hydraeligvec celles de la nappe
n'est pas prouvée. La pollution par les nutrimef@izote et phosphore) n’est
d’ailleurs pas retenue dans le bilan des ressoesqasitées.

Les zones d'activites de Cardonville (Montville) eie Polen (Eslettes)
représentent des secteurs ou les activites artésaret commerciales sont
concentrées. Elles ne recelent cependant pas diimellourde et se situent sur
les marges du périmétre de l'étude (Cardonville stié en dehors du
périmetre).

v' Assainissement ce critére ne constitue pas une source de mollgbnséquente
compte tenu que tous les bourgs du secteur saaihesde maniere collective et
gue la principale station de traitement se situe\al des sites de captage. En
outre, la seule station située en amont hydraulidee captages et dans le
périmétre de I'étude (Ancéaumeville) n'est pas dture ni d'un volume a
représenter une source de pollution significathes bonnes performances et la
bonne qualité des réseaux constituent donc unatigce non contamination du
sous-sol et de la nappe par les effets des eaes degnestiques.

Le réseau collectif d’'assainissement du centre datillle, présente certains
dysfonctionnements hydrauligyesn particulier en amont immédiat des sites de
captage, qui se traduisent en termes de déversenaentmilieu aquatique
récepteur (Cailly). Des diagnostics approfondis été réalisés au début de
I'année 2011 et un programme de réhabilitationéodsit d’ores et déja projete

Les zones assainies de maniere autonome sont é&siget disperséest ne
concernent que peu d’habitations au final. Lesosatie conformité de ces
installations donnent a penser que le gain attemou’amélioration des rejets
correspondant est plutét faible ; la conformité agga aujourd’hui de I'ordre de
50 a 70% des installations et des projets de rétaioin sont en cours.
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v'Infrastructures publiques :

*

Les infrastructures routieresont présentes et structurantes en amont
hydraulique des sites de captage (desserte dabsuey de Montville,
RD155, etc.) ; elles supportent un trafic assezselehes voiries de plus
grande importance (RD927 et Al151) se situent aut dite la créte
piézométriqgue ouest du bassin d’alimentation degames. La pollution
issue de ces voiries n'atteint pas significativeiamualité de la ressource
exploitée (pas de pollution métallique francheésuitat des opérations de
tracages antérieures). Elles présentent cependanisque potentiel de
pollution par voie occasionnelle et accidentelle.desserte des industries et
du centre urbain de Montville génére un trafic gdiourds et de matiéres

dangereuses

L’entretien de ce réseau routier peut étre a linegd’une pollution diffuse
par les désherbants chimigudsrsque les ruissellements suffisamment
importants lessivent et concentrent les produiasndps. Les ouvrages de
stockage des eaux pluviales sont situés suffisamereamont du périmeétre
d’étude pour ne pas générer d’'effets néfastesasuedsource (infiltration
d’eaux chargées).

NB : les ouvrages hydrauliques tampons de I'A15aGi spnt les plus
importants et les plus exposés aux effets du tnafitier a I'échelle du
secteur se situent a I'extérieur du bassin piézoguet Bien que non
étanches, ils ne sont pas retenus comme sourcetiptieede pollution au
vu de la piézométrie qui ne conduirait pas les kroents sous-jacents
jusqu’aux ouvrages de prélevement.

Les infrastructures ferroviairesont matérialisées par le passage de la voie
ferrée Rouen —Dieppe et de la gare de MontvilletteCenfrastructure
linéaire de transport de voyageurs et de fret domestin risque potentiel de
pollution diffus de la ressource en eaux souteejpar le fait de I'entretien

et du désherbage chimique de la voie ainsi qu'sque de pollution
accidentelle.Les procédés de traitement, bien qu’en évolutiers wne
amélioration des pratiques, contribuent d’ores gt ca la diffusion de
pesticides dans le sous-sol.

Les infrastructures communalesnt présentes dans la plupart des bourgs
communaux interceptés. Elles se matérialisent par dquipements et
services dont la gestion et I'entretien émanenadeollectivité._La majorité
ne représente gu’'une source de pollution diffused®s sites ponctuels
hormis pour les voiries communales (site linéaiteg. pollution par les
produits phytosanitaires existe mais les sites sglativement localisés et
disperdés (stade, cimetiere, etc.). Le site présere plus d’interaction
avec les zones de captage est le complexe spuitifirel et de loisir J.L.
Chrétiensitué dans le centre de Montville, en amont hyldhjea immédiat
du site de captage des Anglais. C’est notammentplen d’eau
(réhabilitation d’'une ancienne graviere), qui cdostle plus grand effet
potentiellement néfastepour la ressource.

Safege

74 Agence de Rouen



SIAEPA de la Région de Montville Rapport d’étude de phase 3

Etude d’environnement préalable & la procédure BePcaptages du Syndicat

Situé au droit du rayon d’influence des pompagesmutés des sites de
captage, la communication hydraulique entre les eausurface et les eaux
souterraines peut s’en trouver facilitée et coredirterme a une mise en
péril de la ressource exploitée. Le lien ne sengas pour le moment
impacter la ressource puisqu’aucune pollution beadtgique (micro-
organismes des eaux de surface dont I'espéce Gpqdaum est un
marqueur) n’est révélée au droit des forages. tedienh des surfaces
extérieures par les services communaux (voiridées| stades enherbés,
etc.) constitue également une source potentiellepdiution par les
phytosanitaires.

v' La gestion des déchetse présente pas de risques potentiels pour lauess
La décheterie de la CCPNOR n’accueille pas de dgcbkpécifiguement
polluants et se situe en dehors du périmetre déetud déchéterie ne constitue
gu’'un site de transit des déchets qui une foisectds sont envoyés a l'usine
d’incinération de Grand-Quevilly. Le site ne dispopas non plus dune
plateforme de compostage d’ordinaire génératricejuse concentrés (azote
lessivé et composés organiques notamment). Onaenge pas d’autres sites
liés a la gestion des déchets présentant un ridgqupollution avéré pour la
ressource.

v' Les carrieres a ciel ouvertsont peu présentes voire absentes du périmétre

d’étude. Aucun risque de pollution n'est attends a vis de la mauvaise
protection de zones ou la craie altérée serait enrae

v' Les puits privés dans la mesure ou ceux-ci seraient mal entretémiriage
vétuste du passé€) ou mal protégés (eaux de rassit gagnant le puits),
pourraient représenter des sites sensibles me#antelation hydraulique
évidente les eaux de surface et la nappe. On @mesigue les puits d’AEP
publique et industrielle relevant d’'un statut régémtaire sont suffisamment
protégeés.

v' Les activités agricolessont marquées par le déclin des différents secteurs
d’activité pour le secteur d’étude. Seule la comendiAncéaumeville semble se
démarquer et aurait préservé la profession. Lela&es Agricoles Utiles sont en
retrait entre 1980 et 2000 et il est envisageabéelg tendance se soit poursuivie
jusqu’a aujourd’hui, Les superficies toujours embleepatissent de cette perte de
territoire puisque leur proportion par rapport a la SAU deplatations
communales chute de 59% en 1980 a 46% en 2000.|léRarent
laugmentation des superficies destinées au masslage et fourrager est
modeste et mesurékes principales cultures sont céréalieres. Lesiques de
fertilisation semblent en adéquation avec les dgsacd’assimilation du
compartiment sol / sous-s(@n rapport avec la concentration de nitratesrait d
des captages et la stabilité des concentrationsigi@p ans). L’élevage est une
activité en régression compte de la baisse destéfeles cheptels dont les
bovins, les volailles et les porcs sont les plagjéénts, C’est principalement les
pratiguent de traitement des cultures qu’il fautiygmr raisonner puisque les
incidences sur la qualité des eaux souterrainet dons et déja observées
depuis de nombreuses années au droit des foragaplaltation (triazines,
glyphosate, etc.).
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Enfin, les pratigues exercées au droit des béatsnatiexploitation sont
susceptibles de représenter des risques potedégisllutionde type accidentel
dans le cas ou les modalités optimales de stookigdautilisation des produits
(phytosanitaires et engrais) ne seraient pas ap#s)

On retiendra qudes activités agricoles ne constituent pas l'uniqu&oie
d’exposition de la ressource aux pollutions diffuse et ponctuelles Elles
impactent néanmoins la ressource en termes de sidiffude produits
phytosanitaires. Il est cependant difficile, danscantexte urbain, d’en dissocier
la probable responsabilité par rapport a I'entreties espaces communaux, des
voies ferrées, des voiries, et de 'usage de dbah&s dans un cadre domestique.
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Figure 6-1: Synthése des activités anthropiquescensées
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2

Mise en évidence de zones sensibles

Une zone sensible sera définie comme un secteugrayduque pour lequel
'aquifére présente une sensibilité particuliere lpdait de la conjugaison de criteres
naturels plutét défavorabldpeu de recouvrement, présence de zones d'itifiltra
rapide, nappe peu profonde), et une sensibilitdopdiere en lien avec des activités
anthropiquegotentiellement dommageablepour la qualité de la nappe (activités
industrielles, agricoles, etc.).

Un secteur ne sera pas simplement sensible ouamsibe ; on identifiera plusieurs
niveaux de sensibilité. 1l y a lieu, par exemple,distinguer les zones ou la recharge
de nappe s’effectue :

v' rapidement : fonds de vallées humides, fond de&ealkeches, talwegs, bétoires,
etc.

v' lentement : plateaux, flancs de vallées lorsqueet®uvrement limoneux ou
argileux est important ce qui permet, soit unentie de certains produits, soit
un temps de transfert suffisamment long pour asslaedégradation des
polluants organiques.

Il s’ensuit que pour une activité donnée, les resgpour I'aquifére seront différents
suivant I'endroit ou cette activité s’exerce. Ainshaque activité humaine ou type
d’occupation des sols génere un facteur de risque lp point selon des criteres tels
que la situation topographique, la position dansaesin versant, la vulnérabilité vis-
a-vis des écoulements superficiels, I'aspect airatt(bétoires, fissurations, zones
d’infiltration) et géologique (recouvrement supei).

Un inventaire des zones sensibles est dressé Biguee 7-1 page 81. Trois types de
zones ont été distingués.
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Zones de tres forte sensibilité

Il s’agit de secteurs qui allient a la fois une skilité hydrogéologique et une
pression de I'environnement humain relativementartgnte.

A notre sens et a la lumiere des éléments colldotésdes premieres phases de
I'étude, la zone de sensibilité maximale s’étengr@imité et en amont immédiat

des sites de captage. Elle correspond, dans lesl@gdignes, a 'emprise du rayon
d’incidence des pompages cumulés au droit des ditemptage. Il s’agit de la zone
pour laquelle les écoulements sont systématiqueowarduits vers les captages des
anglais dans un premier temps, puis des SondrestenSe secteur est par ailleurs
situé au fond de la vallée du Calilly, c’'est a d@itedroit d’'une zone ou la nappe est
peu profonde. Enfin, le fond de vallée du Caillyprésente par son héritage
historique le lieu de développement privilegié deablissements industriels et
artisanaux.

Des cartographies de ce que pourrait étre le raliofluence des pompages ont été
esquissées en 1992 lors du projet d'ouverture dgrdaiere dans le centre de
Montville et lors de la premiére phase de la prissétude (volet hydrogéologique —
suite a I'interprétation du pompage de longue durée

Le tracé de la zone de tres forte sensibilité pinesde ce rayon d’influence.
L’enveloppe de base est agrandie de maniére arénldpartie centrale du bourg de
Montville au droit de laquelle sont développées Bgivités potentiellement
responsables de la pollution par les solvants éalég repérée au droit des forages
(source émettrice a priori proche des sites deagat

Les routes départementales structurantes du sebtedant le périmetre y sont
intégrées (RD155 et RD51), ainsi que la voie ferrée

Zones de sensibilité moyenne

Les zones de sensibilité moyennes s’étendent arlphgrie de la zone centrale trés
sensible. Il s’agit de secteurs de sensibilitérmésdiaire délimités en fonction de la
sensibilité de la nappe et des activités idensfiéemme participant aux pollutions
actuellement constatées au droit des forages (mo¢amtnen ce qui concerne les
pesticides).

Elles couvrent :

v les parties amont des deux vallées principalesaison de la faible profondeur
de la nappe et dans I'éventualité d’'une polluticnidentelle le long du réseau
routier (RD155) et de la voie ferrée.
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v" I'amorce des versants urbanisés de la rive gauah@ailly a hauteur du bourg
de Montville, au regard des criteres de densitéalltations et d'activités
humaines.

v les vallons secs des Varats (Eslettes), de 'Hesples Vaux Feret et du Bois le
Vicomte (Montville) en raison de leur identificatiopar 'AREAS comme
générateurs de nuisances hydrauliques concengarftuk de pollution issus du
lessivage des terrains en contexte urbain (BoscdBdiépar exemple) ou
agricole (plaine de Bois le Vicomte) et de la fumation sous-jacente supposée
de la craie (drainage préférentiel vers la vall&ygrtains ont déja fait I'objet
d’aménagements hydrauliques (vallon du Bois le Nitm).

v' les plaines agricoles en rive gauche de la vaiiéla €Clérette (plateaux agricoles
de Mont-Cauvaire et de Montville) en raison de M[@lytion actuellement
constatée par les phytosanitaires. Nous avonsuetette distinction entre rive
droite et gauche des vallées au regard du poséiment des sites de captage
uniquement en rive gauche des cours permanentsitly € de la Clérette. Les
effets des activités de la rive droite du secteatude (plateaux d’Eslettes et
d’Ancéaumeville) sont atténues :

v' par le remblai de la voie ferrée, en ce qui coreéen ruissellements le long des
vallons secs des Varats (Eslettes), de I'Hospicentville).

v par les cours d’eau et le drainage vers I'avalgites de captage gu’ils imposent
a la nappe, et ce, bien que le Cailly soit décorngar une partie de son cours et
notamment au droit des sites de captage. L'inedisysteme au droit de I'axe
de la vallée produit tout de méme un effet de séjmer hydraulique entre les
arrivées du versant est et celles du versant ouest.

Zones de faible sensihilité

L’ensemble du territoire restant constitue la zdeefaible sensibilité pour laquelle
un risque «zéro » ne peut étre retenu étant dayuié existe des pollutions
rémanentes du milieu souterrain.

Les zones de faible sensibilité couvrent les platean rive droite de la vallée de la
Clérette (Ancéaumeville, Eslettes), ainsi que lessants boisés de la rive gauche,
qu'il faudra veiller a préserver en l'état puisdgl'igarantissent une protection
efficace contre les ruissellements et constituezg garcelles tampons au droit

desquelles les intrants sont trés limités (fedtilmn et traitement).
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Figure 7-1:
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8

Dispositions et mesures a envisager pour une
meilleure protection de la ressource

8.1 Mesures daccompagnement et moyens de
surveillance a prévoir dans le cadre du projet

8.1.1 Au droit du champ captant et en relation avec l'aavité de
pompage en nappe (rappel)

D’un point de vue hydrogéologique et compte tendadteneur de la demande du
Syndicat (prélévements majorés d’environ 1 008j mpar rapport & la situation
actuelle), la régularisation de I'exploitation duamp captant doit étre accompagnée
de mesures visant & limiter les incidences degyeélents sur la nappe.

Connaissant la dégradation actuelle de la quadistedhux qu’exploite le Syndicat en
ce qui concerne les parametres trichloroéthyléenétetchloroéthyléne, pour lesquels
I'origine n’est pas clairement identifiée, il esEfeérable de mettre en ceuvre un plan
de gestion des sites de production.

Une procédure est actuellement en cours sur lersitestriel Legrand a Montville
pour identifier si I'origine de la pollution actlelse trouve au droit de ce site. Les
résultats de cette étude concernent directementpriget de régularisation
administrative des sites de production du Syndi€2ans la mesure de leur
disponibilité, ces résultats seront inclus a I'gealde I'environnement anthropique
des sites de production.

Les mesures énoncées dans ce chapitre sont repasesonclusions du rapport
concernant la phase précédente (phase d’analysed&aogique). Il s’agit pour la
plupart de mesures préventives visant a obsenésollition de lincidence du
pompage sur la nappe et les milieux. Quelques rag|ant incitatives et proposent
de terminer les investigations hydrogéologiquesdiit du site des Anglais et de
réhabiliter les ouvrages dont I'aspect dégradé& a@tstaté.
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8.1.1.1Mesure n°1 : Modification de la pression de prélevaent au droit du
site des Anglais

Cette mesure sera compliqguée a mettre en ceuvrasse par I'élaboration d’un
scenario de pompage journalier pour le champ caples Anglais. Etant donné les
contraintes de production actuelles du Syndicatiecenesure ne pourra pas
s’'appliquer :

v' Tant que le réseau syndical d’adduction ne dispgsas d’ouvrages de stockage
de capacités volumétriques suffisantes pour perenett ralentissement de la
cadence de prélévement au droit du forage F2 dgkaisn

v' Tant que I'approvisionnement des services sersahmé. Le forage F2 dessert
exclusivement le réseau du bas service et uneisuiost pérenne par le forage
des Sondres, déja existante, doit pouvoir étreréssu

L’objectif recherché est de diminuer la pressiorpddévement de Fén le ramenant
de 23- 24 h/j a une vingtaine d’heures par jourpbmpage en F1 devra également
se produire sur la méme tranche horaire journabfirede permettre a la nappe de
retrouver un niveau proche du niveau statique selo@ fréquence qui reste a
déterminer. Ceci aura pour effet de réduire I'étende la zone d’appel en amont des
captages (dépendante du temps de pompage).

L’amélioration et la maitrise de I'activité pourai également étre obtenues par la
mise en place de pompe a variateurs de manierguderde débit de prélevement
Ceci aurait pour effet d’adapter le débit de pongpagla demande en évitant de
dénoyer systématiquement les horizons profondsniiess en route incessantes des
pompes des forages contribuent en partie a la dégoa des ouvrages.

Enfin, la réalisation d’'une _interconnexion avecrégseau voisir{vraisemblablement
la CREA) pourrait permettre d’alléger la pressi@npmtélevement au droit des sites
de Montville. L'interconnexion pourrait dans ce é&ee utilisée au dela d’un simple
secours occasionnel, mais en guise de ressourge@oentaire.

8.1.1.2Mesure n°2 : Doter le site des Anglais d'un réseade surveillance
des niveaux de la nappe

Cette_mesure préventive (suivi des miliees} en partie accomplie puisque dans le
cadre de la présente étude d’environnement, ledsgeAnglais a été muni de deux
piézometres a la craie en bordure du Cailly, achaudlu site de production. Leur
implantation judicieuse de part et d’autre du @gikrmet de vérifier a long terme la
déconnexion entre le cours d’eau et la nappe

Un complément au réseau de surveillance pournateitgagé en ce qui concerne le
site des Sondres.
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Le réseau de surveillance ainsi constitué devra faibjet de campagnes de mesures
régulieres des niveaux du toit de la nappe, enasart au minimum sur une
fréequence semestrielle visant a intercepter und&dtasses eaux et un état de hautes
eaux. Pour le calage des périodes de mesure, ldicayrse basera sur le suivi
piézométrigue engagé au droit du piézometre départtal suivi par le BRGM et
situé a Fontaine le Bourg en amont des sites dduption de Montville (indice
national de I'ouvrage : 77-5-99).

Le rapport semestriel ainsi produit pourra prégentee coupe transversale du site,
depuis les forages de production jusqu’au piézamfét? situé sur la rive opposée du
Cailly. L'objectif étant de statuer chaque année laudéconnexion du Cailly par
rapport a la nappe

Il devra également mentionner a minima les conalitide mesure des niveaux :

v" Fonctionnement des ouvrages de préléevement et enesuniveau dynamique
dans les deux forages,

v' Débit du Cailly (d’aprés la station la plus prockeensée a la Banque Hydro),
v’ Etat de la nappe.

8.1.1.3Mesure n°3 : Surveillance du débit du ruisseau deSondres

Un programme annuel renouvelable de suivi de cé géhrra étre mis en ceuvre de
manieére préventive (suivi des milieux)Par lintermédiaire d'une sonde
débitmétrique installée dans le canal d’amenéeedax vers la pisciculture, le suivi
du débit devra permettre de statuer sur le désBérpigventuel entre les émergences
et le prélevement en nappe. Le débit des souramd é@ttimement lié a I'état
hydrique de la nappe, un lien devra étre fait el@r@ebit mesuré, les niveaux de la
nappe au droit du piézometre départemental de ienta Bourg (cf. référence ci-

avant) et le prélévement au droit des sites deagapt

8.1.1.4Mesure n°4 . Surveillance des concentrations de triet
tétrachloroéthylene et plan de gestion de la ressme en cas de
pollution aggravée

Des analyses de ces parametres sont d’'ores ebrdygaisées par les services de
'ARS, par le biais d’'un laboratoire dans le cadeela surveillance qualitative des
eaux de production. Une réflexion pourra étre mesugda necessité d’augmenter la
fréquence d’'analyse de ces parametres.

En cas de pollution aggravée avérée, un plan degetevra étre mis en ceuviees
contours de ce plan (contacts, actions, obsenatiett.) devront étre définis en
concertation avec les Collectivités, les Serviced'Btat et I'Hydrogéologue agréé,
I'objectif étant de trouver une ressource de stiigin pendant les épisodes de
pollution, si toutefois un caractere cyclique duépbmene était mis en ceuvre
(conclusion attendue du diagnostic de pollutiorsidel Legrand).
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Il s’aqgit également d’'une mesure préventiue ne pourra étre mise en ceuvre qu’en
cas de pollution aggravée dépassant le cadre ai@iisation temporaire d’exploiter
dont bénéficie actuellement le Syndicat.

8.1.1.5Mesure n°5 : Finaliser la mission d’expertise hydrgéologique du
site des Anglais et réhabilitation des ouvrages

La situation actuelle de I'exploitation des ressesrdes Sondres et des Anglais a
contraint a différer la réalisation des pompagessshi par palier, ainsi que les

opérations de réhabilitation des puits, dont I'@atdégradation a pu étre mis en
evidence lors de l'inspection video des ouvragefisée en 2009. La limitation des

impacts de I'exploitation des champs captant sumd@pe et les milieux sera

indéniablement obtenue par ces opérationies pertes de charge et donc les
rabattements seront par la suite plus limités ait des ouvrages.

La réhabilitation des ouvrages permettra de réalse essais de puits dans les
forages des Anglais dans les meilleures conditioas, d’en dégager les
caractéristiques manquantes actuellemelébit critique d’exploitation des ouvrages,
confirmation des calculs de perte de charge, etc.

8.1.1.6Mesure n°6 : Mode gestion des parcelles et indicates de suivi des
impacts

Lors de la phase précédente de I'étude, le burgdudes Faune — Flore formulait
des préconisations en termes de gestion prévemtese parcelles limitrophes
(conservation de l'état actuel) et de la mise eateld’indicateurs de suivi (suivi
pluri-annuel des impacts du projet). On rappelletdfois que les parcelles
limitrophes ne présentent qu’'un intérét modéré damnt de vue floristique et
faunistique et que I'exploitation des points d’esiconstitue pas une menace pour
I'habitat et la survie des especes

v" Mode de gestion des parcelles

L’ensemble des prairies ayant fait I'objet d’inva@inés dans le cadre de I'étude
semblent fauchées. Le passage au paturage (swibuest intensif) favorise
I'extension des plantes épineuses (Cirses), avpargion des orties (Urtica dioica)
et de diverses Oseilles (Rumex sp.). Méme si auesgpéce rare n'a été identifiée,
les prairies (essentiellement en rive droite) préssd une végeétation assez originale.
Le passage au pacage (en fonction de son intepsité faire régresser ce cortege au
profit de corteges plus pauvres (plantes du Cynaswristati notamment).

Sur les parcelles concernées, il serait souhaitddlenaintenir le mode de gestion
actuel a savoir la fauche.
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v" Indicateurs de suivi

Les relevés phytosociologiques effectués (selomméthode sigmatiste) sur les
différentes zones (fonction de I'homogénéité de vigétation) pourront étre
reconduit dans quelques années afin d’évaluer Ilgem, sur les plans qualitatif et
quantitatif, des especes veégétales qui constituest prairies. Les releves
phytosociologiques effectués dans le cadre dedsepte étude sont placés a la fin du
rapport d’étude Faune — Flore.

Au droit du périmétre d’étude et en ce qui concernees
activités anthropiques

8.1.2.1Maitrise fonciére et occupation des sols

Le gain escompté par le moyen de la maitrise foa@st limité par I'environnement
anthropique historique des sites de captages. lessines sont donc préventives| et
relatives au maintien des utilisations actuelles stds.

La protection des sites de captage par la mafisgere de proximité présente peu
de marge d’évolution. Le SIAEPA possede déja lesgh@s qui pourraient étre les
périmétres de protection rapprochée, ainsi qu'wsepdrcelles enherbées jouxtant le
site de production des Anglais.

L’occupation des sols des parcelles limitropheseblbd’aménagements est la prairie
permanente, non paturée pour certaines. Ce quiitendéja une mesure efficace de
protection de I'environnement rapproché des siesaptage. Le maintien de ces
prairies ainsi que la limitation de l'activité détprage au droit de ces parcelles
limitrophes (pression bovine a I'hectare) sont speinsables a la protection
rapprochée de la ressource. Il s’agit d'une meptgeentive de la dégradation de la
qualité des eaux souterraines.

8.1.2.2Assainissement des eaux usées domestiques

Les mesures envisagées dans le cadre des risgpediud®on liés a I'assainissement
sont principalement incitatives et préventives pligpart des mesures curatives étant
d’ores et déja en cours de réflexion ou d’applaration peut cependant envisager de
poursuivre les efforts sur le réseau collectif.

Les sites de traitement des effluents urbains ésgmtant pas de risques significatifs
pour la ressource, la surveillance annuelle deutditg des rejets au milieu récepteur
effectué par le SATESE constitue en soi une mesigeentive d’'identification des
dérives dans le traitement proposé par les stat@nseaumeville et Montville). On
précise que la résolution des dysfonctionnementsstaams sur la station
d’Ancéaumeville est déja en cours de réflexion. e mesure complémentaire
n'est proposée pour ce critere.
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Le réseau d’assainissement du centre de MontyitkEsente des troncons souffrant
de fuites et de casses. Un programme de réhabititate ces troncons les plus
endommagés est déja programmé pour 2011. Une wveileplémentaire des
performances du réseau pourrait étre instituéedsipérenniser la qualité de celui-
ci, et de réehabiliter progressivement les trongamdommagés, notamment en amont
des sites de captage (chemin des Sondres et Senkaglais - poste de refoulement
et déversoir).

Enfin I'assainissement non collectif est marginal k& secteur d’étude. Les études
diagnostiques sont déja en cours et il reste a uooir les programmes de
réhabilitation ultérieurs pour les communes ex@a#rdu périmetre (dont Mont-
Cauvaire, Cléeres et Ancéaumeville). Le démarragrimidtratif de la création d’'un
SPANC a Montville est déja initié ; il devrait pestire de lancer les études
diagnostiques prochainement. Etant donné le repaisl par rapport aux autres
communes, il conviendra de veiller & ce que legrammes de réhabilitation soient
engages rapidement a la suite des diagnostics.

8.1.2.3Entretien et traitement des surfaces

On pense dans cette partie a 'ensemble des infcagtes publiques ou privées qui
par leur gestion ou leur entretien nécessitenpliaption de produits phytosanitaires
de désherbage. Les mesures correspondantes samtalgy préventives, incitatives
et sensibilisatrices.

Les infrastructures concernées sont la voie feRéeen — Dieppe, les routes
départementales traversant le bourg de MontvilB1®5 et 51), les infrastructures
communales de sports et de loisirs situées dansgif@nement proche des sites de
captage (notamment lI'espace J.L. Chrétien et le pl@au associé). Pour ces
espaces, par le linéaire ou la surface qu’ils prtése, la réduction des intrants est
absolument nécessaire et dépasse méme le cadrasénte étude.

Des méthodes mécaniques de désherbage existemit &t kessai notamment par les
services du Conseil Général le long des voiriesadémentales (fauche mécanique,
plague plastiques au pied de la signalisation eoeitietc.). Une mesure pourrait
constituer a privilégier les voiries en questiompiapplication de ces procédés.

Concernant les voies ferrées, comme indiqué plastadans le rapport, la SNCF et
RFF se sont engagés dans un processus de meiflipplieation des traitements,
d’adaptation des périodes d'application, et d’&ation de certains produits (dont
atrazine, simazine et diuron). Le glyphosate fatdoge partie des produits utilisés et
constitue une des pollutions observée au droit Semdres. Des mesures
complémentaires pourraient étre édictées concereattongon intercepté par le
périmetre de I'étude (technique de désherbagenalige, réduction d’intrants, etc.).
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On inclura également 'usage domestique de déshesbdans lesquels le glyphosate
fait partie des matieres actives vendues dansolesnerces. Une mesure relative a la
sensibilisation du public au danger et aux effatsla ressource souterraine pourrait
permettre d’en raisonner l'usage.

Cette action pourrait prendre la forme dun plan désherbage communal
(diagnostic de la situation actuelle, formation dgents municipaux et financement
sur investissement et achat de matériel).

8.1.2.4Activités anthropiques non agricoles

C’est surement pour ce critere que des actionsticesadevraient étre mises en
place. Néanmoins, les pouvoirs publics ont dorésdéja lancé les études
diagnostiques adéquates. Une part des programmesrdeillance des effets d¢
sites industriels est déja appliquée.

19
(7]

Concernant les activités anthropiques, en lien daepollution par les solvants
halogénés, deux sites sont identifiés pour leuigiggs actuelles ou passées. Il s’agit
des sites Legrand et Brenntag.

La réflexion est déja ancienne en ce qui concersanteractions hydrogéologiques
entre la station des Sondres et le site Brenntagpordgramme de qualification de la
pollution a déja été mis en ceuvre sur le site Beanren 2002 et un réseau
d’'ouvrages de surveillance a été créé. Une mesuegeptive limitative des
prélevements d’eau au droit du forage des Sondrai également été consignée
dans le rapport de 'Hydrogéologue agréé en 19i8anva ne pas étendre le cone de
rabattement de la nappe au droit du site Brenritgarait alors difficile d’engager
d’autres mesures préventives dans ce contexteasagh’un arrété complémentaire
visant la surveillance de la qualité des eaux dealape et la mise en sécurité de
'ancienne zone de stockage de solvants a été widévrier 2008. L'arrété
mentionne également un programme de dépollutioceti® zone. Aprés entretien
avec le responsable HSE du site, il s'avere querdgramme de dépollution est
attendu pour 2011. L’intervention d’'un prestatads prévue pour juin 2011 pour
approfondir la caractérisation de la zone de poltu¢dimension au sol, profondeur,
etc.). Ces éléments permettront de valider la figciende dépollution dont des pistes
ont d’ores et déja été évoquees dans le Plan deoGexfectué par Burgéap en
juillet 2008 : excavation et traitement hors site lgénsemble de la zone polluée,
excavation et traitement hors site des horizondbtux, confinement de la zone.

Ce n’'est que récemment que le site Legrand a ébéngode mettre en ceuvre une
étude diagnostique des activités actuelles et pasg@écisant par le biais d’un
historique les lieux et modalités de stockage d#gasts, leur volume, etc. Un

programme d’expertise hydrogéologique devrait paosdment étre établi (sondage,
piézometres, analyses d’eau et de sol) selon ledugions de la phase préliminaire.
Les mesures actuellement envisageables semblent &om prises pour permettre
une possible identification des responsabilité$atdgreprise Legrand dans l'origine

de cette pollution ainsi qu’'une quantification chépomene.
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Cette étude préalable devrait déboucher sur ungs#asurveillance de la qualité des
eaux souterraines, voire, dans I'éventualité osolarce de la pollution est identifiée,
sur un plan de gestion de la migration du flux ypentit.

Remarque Une mesure générale complémentaire pourrait &tige en place
concernant un suivi de I'application des presaoipsi relatives a la surveillance et a
la protection de la nappe imposées aux sites iridlsstde Brenntag et Legrand
(potentiellement suivant les conclusions de [I'étudegnostique). Le suivi
consisterait a collecter et synthétiser les résullas suivis qualitatifs de la nappe et
a en dresser I'évolution des risques pour la ressodEP. A terme, ce suivi pourra
permettre de statuer sur les attentes probablescufieence et d’évolution des
concentrations de polluants (solvants halogénésgp da temps, et d’adapter le
rythme ou le protocole de mesures et d’analyses.

Enfin, les solvants halogénés n’étant utilisés daes des cadres précis d’activite, il
n'est vraisemblablement pas nécessaire d'étendraeeherches et les mesures a
d’autres activités et établissements du périméétade.

8.1.2.5Activités anthropiques agricoles

Dans cette étude, I'analyse de la qualité des sauterraines permet de cibler les
mesures relatives aux pratiques agricoles, afin dé&jager une véritable marge |de
progres.

Nous avons déterminé que les nitrates ne représentams une contamination pour
la ressource en eau souterraine et que les coatieny sont stables depuis une
vingtaine d’années. Il n’y a donc pas lieu d’indner la profession agricole sur ce
point.

En revanche, le suivi des produits phytosanitaineique une pollution par les

triazines et le glyphosate. Il s’agit de moléculéksées par le passé ou actuellement
pour les nécessités des cultures de plaine. Uneirmmekevra consister a réduire
efficacement les doses d’intranta, minima au droit des zones de moyenne

sensibilité, si ce n'est sur I'ensemble du périmefetude.

Un état des lieux des pratiques de traitement &nmment leur évolution dans le

temps permettrait de mieux comprendre les fluxgrssen nappe et de prévenir les
évolutions futures des produits ayant succédé aaxirtes. Ces marqueurs des
activités passées indiquent que les incidences tdegements en surface se
répercutent sur la qualité de la ressource et dmcle prix de I'eau distribuée

(procédé de traitement des phytosanitaires at@stdes Sondres).

Safege 89 Agence de Rouen



SIAEPA de la Région de Montville Rapport d’étude de phase 3

Etude d’environnement préalable & la procédure BePcaptages du Syndicat

Un accompagnement technique des pratiques poudtat préconisé ainsi qu’un
suivi des doses appliquées annuellement. Une skgetibn et une information des
dangers, des codts et des effets sur la santé hematla nappe souterraine seraient
un moyen complémentaire participant a la prise descience collective de la
nécessité de réduire les intrants. La sensibilisatiourra porter sur les pertes au
champ (traitement des cultures) mais égalemenesysertes au droit des batiments
de I'exploitation (mode de stockage et principeiigation notamment).

8.1.2.6Mesures d’ordre général

Enfin, chaque activité représente par nature uquegpotentiel pour la ressource en
eau souterraine, en particulier au droit de la zoénie comme trés sensible. La
prise en compte du risque de pollution potentidtig étre intégrée a I'analyse. Il se
manifeste principalement au droit des zones urlkaipeur lesquelles la densité
d’activités et la densité humaine sont plus impagsa. C’est le cas notamment des
axes de communication supportant des trafics deeraatdangereuses, des sites
industriels stockant des quantités importantesrddyits nocifs, voire toxiques pour
I'environnement et la sante.

La sensibilisation de la population des effets st&fde certains produits sur la santé
humaine pourra créer un effet bénéfique latéralasuessource en eaux souterraines.
En particulier dans les quartiers résidentiels ipesades zones de captage.

D’'une maniére plus générale et a I'échelle du péen d’investigation, il
conviendrait de :

v de maitriser les phénoménes de ruissellements fmigler des eaux, en
particulier sur les vallons secs exposés aux phénemd’érosion et sur les
secteurs vulnérables (ou suspecteés).

v' de promouvoir la conservation des prairies (faugitures) et la remise en
herbe dans les secteurs sensibles. Les flancslidas/at tétes de talwegs sont
particulierement vulnérables aux effets de ruissedints et a I'érosion quand ils
sont cultivés, d’autant plus lorsque les terred sases a nu pendant une partie
de I'hiver. Il convient donc de favoriser les cuéisl a couverture hivernale dans
ces secteurs sensibles. Cette mesure est en coapplichtion par la
réglementation liée alf#°programme de la Directive Nitrates.

v de maitriser les effluents délevage dans les sbhents existants. Pour
certains, la mise en conformité reléve de I'oblyatlégale (Installations
Classées ou application du Reglement Sanitaire rd@pantal). Selon la taille
des établissements, des subventions peuvent égeuds auprés de I'’Agence de
I'Eau aussi bien pour les études diagnostiquegpqueles travaux.

v' d’appliquer une gestion sylvicole rationnelle sensemble des secteurs boisés
qui permettent actuellement une protection natireéd tout premier ordre pour
la ressource en eau. Leur conservation pourrast &surée par le classement
aux documents d’'urbanisme des communes concernéedire des espaces
boisés classés
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v’ d'éviter les stockages prolongés de fumiers sumpkeselles agricoles afin de
réduire les phénomenes de lessivage des fumuresidésr épisodes pluvieux et
les infiltrations des substances organiques cor@esnien un seul point du sous-
sol.

v'de réduire l'utilisation systématique des herbisider les bords des chaussées
au niveau des zones sensibles (au profit de laodébailleuse par exemple).
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8.2 Hiérarchisation des mesures et des recommandations

Tableau 8-1:  Hiérarchisation des mesures et recomandations préconisées
o Zonage de sensibilité Priorité
Mesure Principe considéré (1 étant la priorité forte)
Modification de la cadence de prélevement 1
Plan de gestion des ressources ] Flnallsgr les trav:?lux d |nterconneX|on. ) Sensibilité forte !
Surveillance continue des niveaux de la nappe aiti din site 2
des Anglais
Surveillance accrues des concentrations|déugmentation de la fréquence d’analyse de ces ceégGuivi L,
. AR ; oS . X : Sensibilité forte 1
trichloroéthyléne et tétrachloroéthyléne et rapports diagnostics semestriels ou annuels
Elaboration d’un plan d’intervention en cas de ytidin
Plan d'intervention aggravée des ressources (solvants + pesticidesge@ation de Sensibilité forte 1
I'ARS, de I'Hydrogéologue, de I'exploitant et durjicat
Finaliser la mission d’expertise Finaliser les pompages d’essai (essais de puitsfietition des I
. ; . . o i, Sensibilité forte 1
hydrogéologique du site des Anglais débits critiques et pertes de charge)
Rachat, sinon convention d’'usage pérenne des fescel
Maitrise fonciére et de I'occupation des solsenherbées situées dans le fond de vallée entdelessites de Sensibilité forte 2
captage. Maintien de la prairie de fauche
Suivi des performance§ de§ stations d’épuratiodaietville et Sensibilité moyenne a forte 3
d’Ancéaumeville
Veille du réseau d’'assainissement collectif deilke\e
Assainissement des eaux usées Montville et du SIAEPA de Montville, poursuite de ibilité f
lidentification des sections affectées de casseétmbilitation Sensibilite forte 1
progressive
Lancement sinon poursuite des programmes de diigmbsie L
réhabilitation des installations autonomes Sensibilité faible 2
Suivi continu ou a fréquence réguliére du débitudsseau des 2
- I . Sondres e
Suivi des incidences sur les milieux . . . Sensibilité forte
Suivi des incidences des pompages sur les milieugstres 3

(cortege floristique des prairies limitrophes)
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o Zonage de sensibilité Priorité
IS RIUDCIES considéré (1 étant la priorité forte)
Application de méthodes mécaniques de fauche pdon Sensibilité forte 2
. ] o réseau routier départemental (RD51 et 155),
Maitrise des flux de désherbants chimiques . . S L S R
. Réduction des doses appliquées le long du réses fe Sensibilité moyenne a forte 1
(contexte non agricole) ] ) R J T
Réduction voire éradication des désherbants chiesigur les
surfaces publiques communales Sensibilité forte 1
Suivi de I'application des programmes de surved&at de
Activités industrielles dépollution des deux sites industriels Legrandaftente des Sensibilité forte 2
conclusions de I'étude diagnostique en cours) ehBiag
Mise en ceuvre d’un état des lieux des pratiquasaitement | Sensibilité moyenne a faible 1
phytosanitaire
Activités agricoles Définition d’un accompagnement technique et d’uristdsant
la réduction et le raisonnement des traitementsoshyitaires |  Sensibilité moyenne a faible 2
des cultures
; hiliaati Information et sensibilisation du public des queHi
Information et sensibilisation . - . _ N
le - plan de désherb résidentiels de Montville sur les effets des dédshets Sensibilité moyenne a forte 2
(exemple : plan de désherbage) chimiques
Maintien des prairies de fauches Sensibilité fatbleoyenne 3
Maitriser les ruissellements Sensibilité faible ayanne 3
Mesures d’ordre général .Ma|tr|s.er les effluer?ts d’élevage . Sen3|b|I|t.e. falla! moyenne 3
Gestion sylvicole des bois et foréts existants iBdité faible 3
Réduire I'utilisation systématique d’herbicideddag des Sensibilité faible & moyenna 3
voiries
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